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PROLOGO

Este libro propone una excursibn por territorios diver-
sos bajo la conduccién de un Gnico guia. Los territorios
cubren ciertas 4reas de las teorias clasica, marxista y neo-
clésica y el guia comin es el modelo de Sraffa.

El hecho de reunir en una misma obra a tres corrientes
bisicas del pensamiento tebrico no debe ser interpretado
como un ejercicio innecesario de erudicibn. Sucede que,
no obstante la diversidad intrinseca de las tres concep-
ciones mencionadas, existe por lo menos un punto comin
en el cual sus caminos se cruzan: la nocibn de precio a
tasa uniforme de ganancia. El discurso que contiene este
libro merodea en ¢l entorno de ese punto de interseccibn.

El Production de Sraffa es un libro cuya lectura somete
al lector a algunas tensiones. Ella suele iniciarse con la
ansiedad asociada al conocimiento de aquellas obras sobre
las cuales se ha hablado mucho. Pero el sentimiento final
es diverso. Los espiritus sensibles a la 16gica de los discur-
sos sienten haber realizado una experiencia fascinante de
la que han derivado un placer refinado. Por otra parte, los
espiritus de accibn no pueden sino completar la (ltima
pégina con una sensacion de vacio y preguntarse conster-
nados sobre cudl es el contenido sustantivo de ese juguete
16gico.

Estas son, sin embargo, primeras impresiones y, como
tales, no necesariamente de validez indefinida. El tiempo
suele acercar las posiciones de unos y otros en direccibn
a un punto intermedio donde los primeros reparan en el
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riesgo de futilidad asociado al pensamiento puro, mientras
que los segundos se sienten comprometidos a reconocer
la necesidad de un pensamiento riguroso.

El caricter de este libro se ubica en ese nivel intermedio,
ya que es ¢l producto de varios afios de reflexidén discon-
tinua sobre el controvertido texto, con muy frecuentes
momentos de rechazo y otros tantos de atraccibn.

De todos modos, si algo no puede negarse con respecto
al Production es que se trata de una obra importante,
La experiencia ha dado pruebas fehacientes, en los cinco
lustros transcurridos desde su publicacién, de que ni la
tradicién clésica, ni la tradicibn marxista ni la tradici6on
neocldsica pueden pretender ser inmunes a la influencia
de esa pieza concisa y descarnada de especulacién tebrica.
Los espiritus de accidn merecen que se comprenda su
insatisfacciébn (por lo menos, la inicial), pero también debe
recordérseles que Sraffa ha concebido su modelo para
que. sea usado y es estrictamente en ese nivel donde debe
juzgarse el valor de la obra.

Alfredo Monza
Buenos Aires, abril de 1985.
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1. Introduccién

En los dltimos afios, el modelo de Sraffal ha ido adqui-
riendo una gravitacibn creciente en el anélisis de una serie
de cuestiones ligadas bésicamente con la teoria del valor,
pero cuya importancia trasciende a campos menos restrin-
gidos. Sin embargo, se carece dentro de la literatura en
idioma espafiol de un trabajo que presente en forma com-
prensiva las principales Areas tebricas de aplicacién del mo-
delo o, lo que es equivalente, que identifique los principales
problemas tedricos que el modelo contribuye a resolver.
Este trabajo se propone, precisamente, cubrir esa laguna.

Desde el momento que —como se sabe— Sraffa eraun
profundo y erudito conocedor de la obra de Ricardo?,
no es dificil atribuir 1a génesis de su modelo a un conjunto
de interrogantes que plantea la teoria ricardiana; en parti-
cular, los vinculados con las nociones de mercancia bésica
y de mercancia patrbn, cuyo tratamiento requiere una
formulacibn sistemética de la categoria ricardiana precic
natural. Al mismo tiempo, el subtitulo de la obra en la cual
el modelo se presenta3 sugiere inmediatamente una segunda
4rea de aplicacibn: la de una apreciacién critica de algunas
proposiciones fundamentales de la teoria neocldsica agre-
gada. Sobre la relevancia de esta posibilidad da fe el hecho
conocido de que el modelo de Sraffa adquiriera notoriedad
al ser profusamente utilizado en la Gltima controversia en

1 P, SRAFFA: Production of Commodities by Means of Commo-
ditles (Cambridge University Press, 1960). Existe traduccién al
espafiol: Produccidn de mercanciss por medio de mercancias
(Oikos-tau, 1965).

2 Cf. la introduccidon de P. SRAFFA con la colaboracién de
M. H. DOBB (comp.): The Works and Correspondence of David
Ricardo (Cambridge University Press, 1951). Existe traduccién al
espafiol: La obra y correspondencia de David Ricardo (Fondo de
Cultura Econémica, 1962).

3 “preludio a una eritica de la teoria econbémica”.
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teoria del capital4, Por iiltimo, tampoco escapa a la peculiar
omnipresencia del modelo otra cuestidén teédrica desarrollada
en una linea de pensamiento diferente de las dos anterio-
res: el problema marxista de la transformacién del valor
en precio,

Basta observar 1a relativa diversidad y la apreciable rele-
vancia de las tres cuestiones tebricas mencionadas para
concluir que el mayor atractivo del modelo que nos ocupa
parece residir en el hecho de que proporcions una estruc-
tura rigurosa de anAlisis capaz de manejar un conjunto de
tépicos tan variados e importantes como los que acaban de
indicarse. Aun asi, esta capacidad del modelo no debe
resultar demasiado sorprendente. Los tres problemas men-
cionados giran alrededor de una misma idea recurrente del
andlisis tedrico que ha recibido la designacién de precio
natural en Ricardo, de precio de produccién en Marx y de
precio normal en Marshall.

El plan de este trabajo es el siguiente. En la primera
parte se comienza recapitulando algunos elementos de la
teoria ricardiana del valor de modo que, al presentarse a
continuacién el modelo de Sraffa, este aparato formal
pueda ser dotado de un mayor contenido sustantivos.
La parte II discute las nociones de mercancia bésica y de
mercancia patron que se derivan del modelo y que son
de utilidad para resolver algunos problemas que plantea
la escuela clisica. En la parte siguiente se muestra el uso
que puede hacerse del mismo modelo para elucidar algunas
serias ambigiiedades del pensamiento neoclésico. Por
iltimo, la parte IV considera el problema marxista de la
transformacion desde la perspectiva del modelo de Sraffa.

4 Véase el simposio sobre ‘“‘Redesplazamiento de técnicas”, en
Quarterly Journal of Economics, vol. LXXX.

5 Cf. J. ROBINSON: “Prelude to a Critique of Economic
Theory” en Collected Papers, vol. 11l (Basil Blackwell, 1965) donde
afirma que ‘“‘For some, indeed, the logic may be too pure. We
plunge inmediately into the argument without any preliminary
discussion of assumptions or delimitation of topics” (pég. 7) y
“The argument then ceases as snddenly as it began” (pdg. 11).

PARTE I
EL MODELO

2. La dicotomia precio de mercado-precio natural

la teoria ricardiana del valor contiene una distincion
fundamental cuyos dos elementos estan dados por la magni-
tud observada precio de mercado y la magnitud tebrica
precio natural. El primero designa la tasa efectiva a la cual
se cambia en el mercado una mercancia contra el dinero,
mientras que el precio natural es la correspondiente tasa
de cambio que surgirfa en una situacion donde la tasa de
beneficio sectorial fuera uniforme en el sistemna productivo.

La importancia de esta distincidn se nutre en un doble
juego de motivos. Por un lado, puede demostrarse que
bajo condiciones competitivas (en el sentido de ausencia
de restricciones a la movilidad intersectorial del capital)
existen en la economia fuerzas espontineas que empujan
toda situacién real o efectiva de precios de mercado en
direcciébn a la correspondiente situacidn tebrica de precios
naturales. El sistema de los precios naturales es asi el punto
hacia el cual gravita en forma permanente, bajo las condi-
ciones indicadas, todo sistema observado de precios de
mercado.

Por otro, cada uno de los dos elementos de la distincion
ricardiana puede ser asociado a un orden diferente de pro-
blema tedrico, para el cual cada uno de ellos resulta especi-
ficamente pertinente. En efecto, en una situacidon en la
que prevalezcan los precios naturales los diferenciales
sectoriales de rentabilidad son nulos por definicién y la
tasa sectorial de beneficio (uniforme) no es otra cosa que
la tasa media de ganancia del sistema productivo. Los pre-
cios naturales proporcionan asi el referente adecuado para
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el analisis del problema tebrico central de la tasa media de
beneficio en una economia capitalistas, Este problema es
analiticamente anterior a otra cuestion diferente: la forma
particular en la que la masa global de beneficios se distri-
buye entre los diferentes sectores productivos. Este segundo
problema tebrico admite la posibilidad de que surjan tasas
de beneficio sectorial diferentes, que aparecen gobernadas
por los precios (efectivos) de mercado.

Ricardo concibe a estos Gltimos como el resultado de la
interaccibn entre demandantes y oferentes que se verifica
en distintos ntercados competitivos (en el sentido, ahora,
de que ningGn agente interviniente tiene capacidad indi-
vidual para influir sobre los precios). La cantidad ofrecida
se supone que depende en cada periodo exclusivamente
del capital invertido en la industria correspondiente. Esta
cantidad es, por lo tanto, inelastica al precic de mercado
que se determine en ese mismo periodo: la oferta adopta
la forma de una recta vertical en un grifico del tipo usual.
Por otra parte, Ricardo vistumbra la funcibn de demanda
como eldstica al precio y de pendiente normal, atributo
que acepta como una regularidad estadistica evidente sin
entrar 2 una discusibn pormenorizada de las razones que
conducirfan a este resultado. Existird normalmente un
precio particular que “limpia” el mercado y los supuestos
usuales en esta materia aseguran que, bajo la forma indi-
cada para las dos funciones, dicho precio se alcance en
definitiva?’.

¢ Esta propiedad de los precios naturales se deriva del hecho de
que el planteamiento de esta no¢idén involucra los stributos princi-
pales que definen 8 un sistema social como capitalista(v.gr., produc-
cibn mercantil, trabajo asalariado, apropiacion del excedente por
parte de los propietarios de los medios de produccion en forma
proporcional a su cuantia, etcétera).

7 El resultado suele referirse como un equilibrio de corto plazo
por oposicién al equilibrio de largo plazo que se asocia a los precios
naturales. La conocida posibilidad de definir otros plazos ademis
de los indicados abre algunas complejidades que aqui se eluden en
cuanto son ajenas al pensamiento ricardiano (por ejemplo, la posi-
bilidad neoclésica de considerar un plazo ni tan corto ni tan largo
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En cada periodo se generard en el conjunto de los mer-
cados una constelacibn de precios para las distintas mer-
cancfas del sistema. Si hacemos abstraccion del empleo
de recursos naturales (i.e., mercancias no producidas)
en la produccibn® y conocemos el salario nominal (que
suponemos Gnico en cuanto retribucibn de una calidad
homogénea de trabajo), los precios de mercado nos per-
miten computar la masa de beneficios monetarios obte-
nida por cada sector o industria. Al mismo tiempo, dichos
precios deben ser utilizados para computar el valor mone-
tario del capital invertido en cada sector®-*0, El cociente
de ambas magnitudes define lIa tasa sectorial de beneficio.
Desde el punto de vista del sistema productivo en su con-
junto, la suma de los beneficios obtenidos en cada sector
es obviamente la masa global de beneficios y, si se ponderan
convenientemente las tasas de beneficio sectorial, se obtiene
la tasa media de ganancia de la economia.

A esta altura es razonable introducir alguna considera-
cién sobre la “normalidad” de los beneficios sectoriales,
manteniéndonos en el caso simplificado de que no existan
diferenciales de riesgo en las distintas actividades, Es inme-

que el nivel de produccién y oferta se modifiquen para una dada
capacidad instalada, lo que implica usualmente supuestos bastantes
especiales y no del todo convincentes sobre la tecnologia).

& Por razones expositivas, el campo de este trabajo ha sido deli-
mitado de una manera que excluye la consideracién de los recur-
sos naturales. En lo que sigue, sélo se encontrardn slgunas referen-
cias ocasionales al respecto.

9 Se entiende aqu{ por ““capital”, a 1a manera cldsica, el conjunto
de los activos que es necesario anticipar para la produccibén. Estos
sctivos son susceptibles de ser medidos ya sea en unidades fisicas
de si mismos —con lo Que se obtiene un vector o, eventualmente,
un escalar por medio del procedimiento estadistico convencional
de un quéntum—, ya sea en unidades monetarias.

10 Debe destacarse que, en cuanto el cdbmputo del valor moneta-
rio del capital involucra precios de mercancias producidas, él sblo
puede- realizarse una vez conocidos dichos precios ¥ que, natursl-
mente, estos deben ser consistentes con los utilizados para computar
los beneficios monetarios.
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diato que en tal contexto existe una regla sencilla que
permite caracterizar una situacién como normal desde el
punto de vista de la distribucibén sectorial de los beneficios
globales. Postulemos que los beneficios sectoriales son
pormales cuando la masa global estd distribuida entre los
sectores productivos en la misma proporcién en la que lo
estd el (valor monetario del) capital total de la economia.
La tasa sectorial de beneficio resultaria entonces uniforme
a través del sistema y, por ende, igual a la media.

Existe —puede demostrarsel! — una constelacién parti-
cular y Ginica de tasas de cambio entre las mercancias pro-
ducidas que genera una situacién de normalidad en el sen-
tido indicado. Ricardo denomina a estas tasas los precios
naturales. Como se anticipd més arriba, el valor metodo-
logico de estas magnitudes teéricas reside en el hecho de
que ellas, por definiciébn, hacen abstraccién del problema
de la mayor o menor proporcidbn en la que cada sector
participa de los beneficios globales y proporcionan asi
el punto de partida adecuado para el anlisis del problema
tebrico de la rentabilidad media del sistema —aspecto que
es, en rigor, analiticamente anterior al de la discusién de
rentabilidades sectoriales anormales, esto es, no propor-
cionales.

Por otra parte, un atributo peculiar de estas magnitudes
tebricas es que ellas no sélo existen como contrapartida
ideal de toda posicibn real de mercado, sino que ademds
los precios efectivos tienden bajo ciertas condiciones a la
posicibn tebrica definida por los precios naturales. lLa
condicién requerida para que esto suceda no es otra que la
libre movilidad intersectorial del capital. La aparicién de
una tasa de beneficio superior a la media en un sector
particular atraeri capitales de otros sectores donde se dé
la situacidbn opuesta. La consiguiente alteraciébn de las

11 1.a3 condiciones de existencia son relstivamente débiles y re-
quieren fundamentalmente que exista por lo menos un “bisico”
en el sistema. La noclén de mercancia basica se discute en la seccion
3 mds abajo.
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cantidades ofrecidas en los mercados tenderd a deprimir
los precios de las mercancias cuya produccidn era més ren-
table que la media y a producir el efecto contrario en el
caso opuesto. De completarse este ajuste de largo plazo1?,
las ofertas sectoriales serdn tales que, dadas las demandas,
generaran en el mercado una constelacion particular de pre-
cios que tienen la importante propiedad de uniformar la
tasa sectorial de beneficio. Se habrian alcanzado, en defini-
tiva, los precios naturales13,

El andlisis ricardiano descompone asi el fenémeno del
precio (de mercado) en una componente sustantiva dada
por el precio natural ¥ en un segundo elemento ocasional
o transitorio dado por un desvio del fenbmeno observado
con respecto al valor tedrico; desvio que se asocia a la
aparicibn transitoria de rentabilidades sectoriales diferen-
tes. En cuanto al problema de los mecanismos de determi-
nacién del precio, la consabida fibula de la oferta y la
demanda que parecfa en principio agotar la explicacién
del fen6émeno se transforma en un accidente de menor
interés, En su lugar, la magnitud tebdrica precio natural y,

12 En rigor, estamos aqui frente a una tendencia o movimiento
espontdneo en una direcciébn predeterminada, que es improbable
sin embargo que llegue a completarse alguna vez en los hechos.
En efecto, el ajuste se desarrolla en el tiempo y ello permite que
se verifiquen simultineamente otro tipo de cambios que alteran la
propia posicién tedrica o de largo plazo en cuya direccién se mueve
la posicién real o de corto plazo. De ahi que sea conveniente pensar
al equilibrio de largo plazo (y a la corréspondiente nocién de precio
natural) como una contrapartida tedrica de la posicién observada y
no como una posicidn que habrd de ser efectivamente observada
en algin momento futuro.

13 Debe observarse que no parece estar asegurado que la tasa de
beneficio uniforme (tedrica) que corresponde a los precios natu-
rales sea la misma que el promedio ponderado de las tasas de bene-
ficio sectorisi no uniformes (o sea, la tasa media real) que surja
inicislmente en correspondencia con los precios de mercado. Este
resultado lo sugiere el hecho de que no obstante que los vectores
fisicos de excedente global y de capital global pueden ser los mismos
tanto en la posicion efectiva inicial como en la posicién tedrica
final, la alteracién de los precios podria modificar el agregado de
valor monetario de ambos y aun su cociente.
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estrechamente ligado con esto, el problema de la determi-
nacién de la tasa media de beneficio pasan a constituirse
en los temas centrales del anélisis del precio. Y, como se
ve en lo que sigue, el principio de escasez esti totalmente
ausente en la determinacibn ricardiana del precio natural
y de la tasa media de gananciald.

3. Premisas y supuestos

Los elementos de la teoria ricardiana del valor que
fueron considerados en la seccidn anterior pueden ser
expresados formalmente antes de proceder a la derivacidn
de ciertas conclusiones. Este es el primer cometido que
cumple el modelo de Sraffa. En esta seccibn se presenta
un versibn particular de este modelo que tienc¢ la ventaja
expositiva de postergar por el momento el tratamiento
de algunas cuestiones tebricas complejas que serdn incor-
poradas recién més adelante en forma gradualls,

Por empezar, indiquemos algunos agpectos que el mo-
delo implicitamente involucra y que hacen a una concep-
cién del fenbmeno de la producciébn en una sociedad capi-
talista. Esta concepcibn puede ser especificada con las
cuatro premisas siguientes:

i) La produccién es un proceso que consiste desde el
punto de vista técnico en insumir trabajo y bienes pro-
ducidos con el objeto de producir bienes?s.

14 1.5 validez de este resultado ricardiano depende de la exis-
tencia de rendimientos constantes a escala en la tecnologia. Véase
la seceibn siguiente.

1S Egtas cuestiones tedricas (v las secciones de este trabajo en
las cuales se las incorpora) son: la nocidon de salario de subsistencia
(seccidn 6), 1a de patron de medida del valor de cambio (seccidn 8)
y la de eleccién de tecnologia (seccidbn 10). Una cuestion tedrica
adicional —que no se considera aqui— es la del empleo en la pro-
duccién de recursos naturales apropiados privadamente, que permite
incorporar el andlisis ricardiano de la renta del suelo al sistema de
los precios naturales.

16 Si bien el modelo permite considerar el insumo de recursos
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ii) La produccitn se organiza dentro de un conjunto de
sectores productivos, industrias o actividades que estan
interconectadas a través de unesquema de divisién social
del trabajo!?. Existe, por lo tanto, una tasa de cambio
- entre cualquier par de mercancias del sistema produc-
tivo. Estas tasas proporcionan una forma de valuacién
de las distintas cantidades fisicas intervinientes en la
produccién, prerrequisito insoslayable para efectuar
cualquier agregaciébn o comparacion entre las mismas.
iii) En la produccibn se genera un excedente por encima
de la reposicién de la totalidad de los insumos consumi-
dos. Los insumos a cuya reposicibn se atiende pueden
entenderse de diversas maneras, de las cuales interesa
distinguir las dos siguientes. Por una parte, ellos pueden
ser definidos en sentido estricto como los requerimientos
técnicos de mercancias necesarias para la produccionis,
Una parte del excedente asi definido serd apropiado
por los trabajadores ocupados. Por otra parte, los insu-
mos pueden ser definidos en una forma maés lata que
incluya al denominado “consumo necesario” de los
clésicos, al que acaba de hacerse referencia.
iv) En general, el excedente se distribuye entre trabaja-
dores, por un lado, y propietarios del capital invertido
para la produccioén, por el otro. La apropiacién que los
primeros hacen de una parte del excedente se verifica
bajo la forma de salario y la de los propietarios, bajo la

naturales. (bienes no producidos) en la produccién (¢f. nota anie-
rior), lo ciertc es que el énfasis se coloca en la naturaleza de produ-
cidos que exhiben los insumos distintgs del trabajo utilizados.

17 E1 lector debe ser prevenido que, contrariamente a lo que una
primera impresidn puede sugerir, la determinacion del criterio
que permite definir a un sector (o, para el caso, una mercancia)
como diferente de otro, plantes un intrincado problema tebrico.
En rigor, la nocion de mercancia constituye desde este punto de
vista uno de esos indefinibles en los que se asienta toda construc-
¢ibn cientifica.

18 En este caso, el vocablo “mercancia” debe también enten-
derse en sentido estricto; ie., excluyendo de esta categoria a la
fuerzs de trabsjo.
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forma de una tasa (proporcional) de beneficio sobre el
capital1?. §i el excedente se define en el primer sentido
(estricto) indicado mas arriba, &1 debe normalmente
cubrir en primera instancia la subsistencia de los traba-
jadores ocupados y sblo el remanente serd objeto de una
distribuciéon propia entre salarios (correspondiéndose
al consumo “superfluo” de los trabajadores) y benefi-
cios. Cuando, por el contrario, el excedente se define
de la manera alternativa también indicada, su totalidad
resulta apropiada como beneficio 20,

El lector puede verificar en qué medida estos aspectos
bésicos que definen una concepcion particular de la produc-
cibn capitalista son coincidentes con otros esquemas ted-
ricos de uso generalizado; como ser, los que corresponden
al modelo walrasiano de equilibrio general ¥y a la nocidn
neoclisica de funcién de produccién agregada. Por ejemplo,
notese coOmo estos Gltimos desenfatizan el caricter de
producido de los insumos de mercancias (o que se cortes-
ponde con la concepciébn del “capital” como un recurso
originario ¢ inicial) y plantean el problema de la distribu-
¢iébn como el de una imputacién del excedente entre dife-
rentes recursos productivos, mas que como el de una asigna-
cibn entre clases sociales cuya participacién en el proceso
productivo y forma de apropiacibn del excedente es de
naturaleza diferenciada.

Por razones expositivas, la primera versién del modelo
de Sraffa que se presenta en la proxima seccién descansa
en los siguientes supuestos. Va de suyo que ellos persiguen

19 Nuevamente, si bien el modelo admite que una parte del
excedente sea apropiade como contrapartida de la propiedad de
recursos productivos nsturales —en rigor, bajo la forma no de una
tasa proporcional sino de una renta diferencial—, el énfasis del mo-
delo se coloca en la dicotomis salario-beneficio.

® Una tercera manera de definir al excedente y, en consecuen-
cia, la distribucidén consiste en incluir entre los insumos necesarios
para la produccién g la parte del salaric que cubre Ia subsistencia
del trabajador. Esta posibilidad —aqui excluida en el texto— se
retoma més abajo en la seccién 6.

‘

L
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como objetivo sdlo simplificar el modelo pero de ninguna

manera son determinantes de las conclusiones que de é1

se derivan:
i) Excluimos la posibilidad de produccién conjunta;
luego, cada sectar o industria produce una y sblo una
mercancia.
ii) Consideramos que en la produccibn sblo se insumen
mercancias producidas; luego, a cada mercancia del
sistema le corresponde, por lo menos, un sector produc-
tivo. Este supuesto y el anterior hacen que el nimero
de mercancias (N) sea igual al niimero de industrias?l,
iii) Suponemos que todo el capital que se utiliza en la
produccibn es circulante, esto es, se consume integra-
mente dentro del perfodo de produccibn. Esto permite
dejar de lado el complejo problema del tratamiento de
la depreciacibn o consumo parcial del capital.

iv) Con respecto a los salarios, se adopta el criterio de
que ellos se pagan post factum, esto es, al completarse
el periodo de produccién. Por lo tanto, no integran el
capital (circulante) del sistema productivo. Ademais,
entendemos por salario la totalidad del pago que recibe
el trabajador y no solo aquella parte que exceda su
retribucién al nivel de subsistencia22.

v) En la economia existe dinero en el sentido de unidad
de cuenta y medio de pago, pero esta funcibn no es
cumplida por ninguna mercancia del sistema?3,

21 Estos supuestos los efectiia Sraffa en la parte I de su libro.
La parte 1I se concenira en cambio en el caso en el cual existe pro-
duccién conjunta y, por esta via, se introduce tanto el problema
de la depreciacidon del capital fijo como el relativo al empleo en la
produccion de recursos naturales apropiables. El caso de produc-
cién conjunta plantea varias dificultades, tanto formales como
sustentivas, que no son discutidas en este trabajo. Véase, por ejem-
plo, A. MONZA’ “El tratamiento de la deprecjacion en un sistema
sraffiano”’ (In memoriam: Joan Robinson, en Desarrollo Econdémico,
vol. 24, N© 93, Buenos Aires, abril-junio 1984.

2 para un tratamiento diferente del salario, véase la seccidn 6.

2 Ppara el supuesto opuesto, véase la seccidn 8 in fine.
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vi} Las condiciones de produccion de cada mercancia
son homogéneas, esto es, todas las unidades de cada
clase de mercancia son producidas mediante el mismo
método de produccibn®, Debe observarse que este
supuesto no excluye ni que estén disponibles técnicas
alternativas en cada periodo ni que el método en uso se
modifique con el transcurso del tiempo. Simplemente,
se elimina la posibilidad de que una misma mercancia sea
en los hechos producida con relaciones insumo-insumo
diferentes dentro de un mismo periodo.

vii) Pedimos ademés que en cada periodo exista solo una
técnica disponible para cada mercancia. Este supuesto
implica al anterior pero, como no sucede lo inverso,
conviene que ellos sean especificados en forma sepa-
rada2s,

viii) La tecnologfa exhibe rendimientos constantes a
escala,

Debe indicarse que mientras los primeros siete supues-
tos son explicita o implicitamente adoptados por Sraffa
en la totalidad o en parte de su libro, no sucede lo mismo
con el altimo. Sraffa es totalmente terminante en afirmar
que su modelo no supone rendimientos constantes a esca-
la2. Ello es cierto en la medida en que nos limitemos
~como lo hace ese autor— a aplicar el mismo en el entorno

% Definimos a un método de produccién o técnica en términos
de coeficientes de insumo-insumo, esto es, atendiendo a la propor-
cién en la que se combinan los recursos productivos. En un grifico
convencional de isocuantas, una técnica es una semirrecta por el
origen. Si los rendimientos son constantes s escala, la proporcion
entre cada recurso y el producto es la misma en todos los puntos
de la semirrecta. Luego, la definicién de técnica adoptada implica
en este caso que ella puede ser especificada en términos de coefi
cientes de insumo-producto. Por el contrario, cuando los rendi-
mientos no son constantes a escala, tal posibilidad no existe y a
una misma técnica le corresponden distintos vectores de coeficientes
de insumo-producto segiin sea el nivel de actividad al gue opere
la industria.

25 El supuesto de unicidad de técnicas disponibles se levanta en
la seccién 10 donde, sin embargo, se mantiene el supuesto anterior.

% SRAFFA, op, cit., Preface, pag. v.

—y
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de un punto particular, en el cual “‘no se consideran cam-
bios en el producto ni en las proporciones en las ct{ales
una industria utiliza diferentes medios de produccién”.
Por el contrario, si el modelo pretende ser aplicado en un
contexto mds amplio de naturaleza no puntual, resulta
imprescindible especificar el tipo de rendimientos a escala
prevalecientes en la tecnologia. Este es, por qtra parte, el
temperamento adoptado en numerosas aplicaciones que se
han efectuado de este modelo?7.

Esta es sin duda una cuestibn crucial. Como se sabe,
cuando existen rendimientos no constantes a esca_lq las
relaciones insumo-producto dependen del nivel de actividad
del sector y, por esa via, de la estructura de la‘ de.m.anda
global, o sea, de los gustos. De este modo, el principio de
escasez se introduce en la determinacion del precio natu-
ral. Tanto la abstraccibn tebrica de ausencia de rendimien-
tos constantes a escala como su opuesto involucran cues-
tiones de hecho y s6lo pueden ser juzgadas en térmmqs
de su relevancia empirica con respecto a situaciones parti-
culares. De todos modos, debe recordarse que el supuesto
de rendimientos constantes a escala en cuanto una propie-
dad general de la tecnologia parece ser de rigor en los
modelos de equilibrio general.

27 Cf. el simposio sobre “Redesplazamiento de técnmicas”, en
Quarterly Journal of Economics, op. cit.
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4. Elsistema de los precios naturales

Sobre la base de las premisas y supuestos recién conside-
rados, puede construirse una primera versibn del modelo
que difiere sblo marginalmente de la que el propio Sraffa
presenta. La diferencia reside en que ese autor plantea el
sistema a nivel de la produccién total en lugar de hacerlo,
como en lo que gigue, a nivel unitario de produccién para
cada sector. Este Gltimo temperamento tiene algunas ven-
tajas expositivas y, por otra parte, el pasaje deuno a otro
planteo es inmediato y trivial en caso de que existan rendi-
mientos constantes a escala.

Escribamos, para cada industria, la ecuacién de costo
unitario de produccibn en sentido lato, esto es, incluyendo
un componente de beneficios. Contablemente, el precio
monetario de una mercancia puede ser descompuesto en:
a) el costo por insumo de mercancias, b) el costo por in-
sumo de trabajo, y ¢) los beneficios por unidad producida.
Para ello introducimos la siguiente notacién:

a; cantidad (en unidades fisicas de si misma) de la
mercancia j § = 1,2, ..., N) que es necesario in-
sumir para producir una unidad de la mercancia i
i=1,2,...,N);

I cantidad de trabajo de calidad homogénea que es
necesario insumir para producir una unidad de la mer-
canciai(i= 1, 2, ..., N);

P;:  precio nominal de la mercancifai(i= 1,2, ..., N);
salario nominal;

T tasa media de beneficio.

Se tiene entonces para la mercancia i-ésima

N
costo por insumo de mercancias; 2 ay; f’;
=1

costo por insumo de trabajo: L w

e

T —

s o——
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N
beneficios por unidad: ( £ a; ii}) .1
i=1

En esta Gltima expresibn nbtese que, debido a los su-
puestos simplificadores (iii) y (iv) que hacen que todo el
capital sea circulante pero que excluya el necesario para
el pago anticipado de salarios, el valor monetario del
capital que es necesario invertir para producir una unidad
de la mercancia i-ésima es idénticamente igual al costo por
insumo de mercancias. Ademas, hemos considerado que el
sector i no obtiene beneficios anormales sino sdlo aquellos
que corresponden a la rentabilidad media del sistema.

La ecuacién de costo unitario de produccibn para la
mercancia i-ésima resulta entonces

N
i’-i:(.zlajiﬁ}}(l +ytLw
’:

Como esta ecuacién se cumple simultineamente para
el conjunto de los sectores productivos, puede establecerse
el siguiente sistema de ecuaciones simultineas.

pi=lanP1 tan 2 +....tagi Py U +D) T w

pr=la2 b1 taga M +....tay, N1 +D+hL w

......................................

Pn=[ainP1 T,y P2t Fagy Py (T +D) +iy w

El sistema anterior ha sido planteado en términos de
precios nominales y contiene por lo tanto implicito el
problema del nivel general de precios. Existen distintas
maneras de resolver este problema, que equivalen a reducir
un grado de libertad. Entre aquellas que exhiben interés
tedrico se encuentran las que se mencionan a continuacién:

i) Si adoptamos la nocidon smithiana de trabajo dispo-
nible flabour commanded en inglés), dividimos miem-
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bro a miembro las ecuaciones del sistema por el salario
monetario (w). Esta manera particular de normalizar
el sistema tiene el inconveniente obvio en el presente
contexto de que el salario resulta idénticamente igual
a la unidad v se inhibe de ese modo la posibilidad de
una discusibn significativa de algunos aspectos distri-
butivos que aparecen mas adelante.

ii) Si levantamos el supuesto (v) de la secciébn anterior
haciendo que la funcién de dinero la cumpla una mer-
cancia producida (por ejemplo, algin metal), se obtiene
una versibn modificada del sistema que se discute mas
abajo v que es, en rigor, la utilizada por Ricardo 28,

iii) 8i adoptamos el criterio neocldsico de elegir una
mercancia como el numerario en relacidon al cual se
expresan todos los precios en forma relativa, dividimos
miembro a miembro las ecuaciones del sistema por el
P; correspondiente.

iv) Siguiendo un primer temperamento adoptado por
Sraffa, hacemos el valor monetario del producto neto
del sistema igual a la unidad?®. Para ello, restamos de la
cantidad producida de cada mercancia la totalidad de
los insumos que el sistema ha hecho de la mismay a la
produccidn neta resultante la multiplicamos por su
precio monetario. La suma de N términos asi cons-
truida es el valor monetaric del producto neto del sis-
tema, el que se iguala a la unidad como una manera
particular de fijar el nivel general de precios de la
econom{a3o,

v) Un segundo temperamento adoptado por Sraffa con

28 Véase la Giltima parte de la seccién 8.

2 Cf SRAFFA, op. cit., pag. 11. Este temperamento es susti-
tuido recién a partir de la pdg. 24 por otro alternativo que se discute
a continuacién én el texto.

¥ Notese que este temperamento requiere conocer el nivel de

- produccién de cada mercancia y no sdlo las condiciones técnicas
s nivel unitario en términos de las cuales se ha planteado el sistema
de ecusciones simultineas en el texto.

SRAFFA Y SUS USOS 25

posterioridad a la introduccién de la nocibn de mercan-
cia patrébn consiste en hacer al valor monetario del
producto patrén igual a la unidad 3!, Mientras que en el
caso anterior los precios que aparecen en el sistema
estdn expresados en forma relativa al valor monetario
del producto neto (va que éste se ha igualado a la uni-
dad), en este caso los precios resultan relativos al valor
monetario del producto patron.

Desde un punto de vista formal, n6tese que si se adop-
tan los procedimientos indicados en (i) y (iii) se reduce un
grado de libertad en el sistema eliminando una variable:
el salario o el precio de la mercancia numerario, respectiva-
mente. Por el contrario, los procedimientos (iv) vy (v)
obtienen el mismo resultado agregando una restriccibn
adicional al sistema original, que es diferente en cada uno
de los dos casos. En cuanto al (ii), la solucibn es equiva-
lente al caso mencionado en primer término ya que el
precio monetario de la mercancia dinero (digamos, el
oro) resulta idéntico a la unidad.

Por razones de simplicidad expositiva, se adoptari el
pr‘ogedimmnto (iii) en la version inicial del modelo que se
utiliza en esta seccidén. Se obtiene entonces el sistema

1=[ay; taz;pny ... tay, pny] 1+ 1)+ . w
pn; =[a); ta;,pny ... Ftag, poy] U+ +] . w

D+

pnN=[31N +32N pn; ... +aNN pnNJ (1 +f)+1N W

dond‘e pn; (i=2, 3, ..., N) es el precio de la mercancia i
relativo al de la mercancia 1, que se ha adoptado como
numerario. Como los precios estan expresados en unidades

3 1a nocibn de mercancia patrén asi como la de producto
patrdn son consideradas mis abajo (véase la seccidn 8).
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de esta Gltima mercancia, los términos de las ecuaciones
del sistema estan medidas en unidades (fisicas) de la mer-
cancia numerario32; y w es el salario expresado en las
mismas unidades fisicas. Si no se es demasiado exigente,
puede admitirse para esta variable la denominacion de
““salario real” 33,

Por construccién, la tasa de beneficio de cada sector ha
sido fijada igual a la media del conjunto del sistema produc-
tivo y, por ende, el sistema (I) establece que ella es uni-
forme entre todos los sectores. Los precios que aparecen
en el sistema son entonces los precios naturales segian los
define Ricardo. Se obtiene asi un marco de referencia
riguroso para examinar las propiedades de la nociéon de
precio natural asi como para derivar algunas conclusiones
ligadas a los mismos, cuya validez estd por supuesto limi-
tada en principio a las premisas del modelo y a los supues-
tos simplificadores adoptados.

32 Por ejemplo, si la mercancia j-ésima es el hierro, la i-ésima
es cerdos y se adopta la mercancia trigo como numerario, el tér-
mino 8; . PN; estd medido en unidades de trigo (por unidad de
cerdo), como puede verificarse facilmente.

B Estrictamente, se acostumbra denominar salario real a una
medida fisica de la capacidad de consumo asociada a la retribucion
nominal del trabajo. Si este consumo es homogéneo (esto es, consis-
te de una sola mercancia), la denominacién adoptada en el texto
en relacion al sistema (I) serd correcta sdlo si se ha elegido como
numerario precisamente al Gnico bien salario. Por el contrarijo,
cuando el consumo obrero es heterogéneo, el salario real no puede
ser medido en unidades fisicas salvo en el sentido estadistico con-
vencional de un quéntum, esto es, deflacionando el salario nomi-
nal por un indice de precios de la formula Paasche de la canasta
de consumo obrero. Mas ain, si la mercancia adoptada como nume-
rario en el sistema (I) no fuera un bien-salario, la designacion de w
como “salario real” es evidentemente una iicencia de lenguaje.

A

PARTE II
EL USO CLASICO

5. Mercancias basicas

Existen dos problemas centrales de la teoria ricardiana
que pueden ser elucidados recurriendo al sistema (I). Un
primer problema se relaciona con la conocida proposicion
de Ricardo sobre que la agricultura desempeifiaria un rol
dominante en la determinaciéon de la rentabilidad (media)
del sistema productivo total. Una discusion exhaustiva del
significado de esta proposiciOn escapa al contenido de este
trabajo. Para los fines presentes, es suficiente con que el
lector acepte que el papel privilegiado desempeifiado por la
agricultura se deriva basicamente del hecho de que ella
produce las mercancias —alimentos— que constituyen el
componente principal del consumo asalariado. Esta idea
se desprende de la concepcién tedrica que Ricardo plan-
teara originalmente en su ‘““Ensayo sobre el precio del
trigo”3 y que modificara posteriormente en sus Princi-
pios en aras de un mayor rigor y generalidad.

Esta concepcion se caracteriza por los siguientes aspec-
tos. En primer lugar, la canasta de consumo obrero esta
compuesta exclusivamente por productos de la agricultura.
En segundo lugar, los mismos productos constituyen ade-
mas la materia prima de la actividad industrial e, incluso,
de la propia actividad agropecuaria (vg., semilla). En tercer
lugar, las mercancias industriales no alcanzan la categoria
de insumos generalizados del sistema productivo ya que
ellas no intervienen en la produccién primaria.

% D, RICARDOQ: Essay on the Influence of a Low Price of
Corn on the Profits of Stock (1815).
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Esta concepcidn con respecto al contenido de la canasta
de consumo obrero y al distinto grado de dependencia,
via insumos, entre el sector primario y el resto de la acti-
vidad productiva, tiene evidentemente la naturaleza de una
abstraccion. El mundo real es sin duda mucho més com-
plejo y la abstraccion intenta simplemente poner de relieve
sus aristas mas significativas. El grado de correspondencia
entre una abstraccidén tedrica y su contrapartida empirica
no debe ser apreciado en forma absoluta sino relativa a las
condiciones concretas prevalecientes en cada periodo.
El cuerpo teérico ricardiano se construye dentro de un
contexto histérico particular en el cual el bajo nivel de
vida del sector asalariado hace que su consumo se concen-
tre basicamente en alimentos y donde la tecnologia del
sector agropecuario es escasamente mecanizada o, més
en general, poco intensiva en el insumo de mercancias
de origen industrial3s,

Estos aspectos —sin duda relevantes para caracterizar
una situacibn histbrica determinada— introducen impor-
tantes particularidades de interés teorico general en la
solucién del sistema (I). Comencemos discutiendo este
problema mediante el exafen de algunos atributos formales
de dicho sistema. En cuanto a sus propiedades logicas,
el mismo exhibe un grado de libertad. En efecto, el niime-
ro de incodgnitas es (N + 1) —dado por los (N — 1) precios
naturales relativos al de la mercancia numerario, el salario
real y la tasa media de beneficio—, que excede en una
unidad al nimero de restricciones. S6lo es posible resol-

35 En rigor, Ricardo admite en ciertos pasajes que una parte
significativa del consumo obrero se campone de bienes que han
sido objeto de algin procedimiento industrial ¢ incluye al respecto
un detallado ejemplo numérico (véase D. RICARDO: *“On the
Principles of Political Economy and Taxation” en la edicion de
P.SRAFFA (con la colaboracién de M. H. DOBB) op. cit., pag. 103).
Ricardo recomoce ademas que este hecho hace que tales productos
industriales participen del mismo atributo que los productos de la
agricultura (cf. ibidem, pag. 118) aunque no le concede demasiado
énfasis a esta extension de su principio fundamental sobre el rol
dominante de la agricultura.
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verlo si de alglin modo se elimina el grado de libertad que
exhibe el sistema.

Hagamos la determinacibn del salario real exégena,
suponiendo en primer lugar que w = Q. Sustituyendo este
valor y resolviendo el sistema, obtenemos el vector de pre-
clos naturales (relativos) y la tasa uniforme de beneficio
que correspondena w = 0. Es intuitivamente evidente que
la tasa de beneficio alcanza en este caso el méximo facti-
ble. Si adoptamos ahora un valor estrictamente positivo
para el salario real, encontraremos un nuevo vector de
precios naturales y una nueva tasa uniforme de beneficio
que —es también intuitivamente evidente— resultari infe.
rior a la de la situaciébn anterior. Podemos repetir este
experimento en forma sucesiva Hasta que el salario real
alcance la magnitud maxima factible: aquella que hace
nula la tasa uniforme de beneficio en el sistema de los
precios naturales,

Se genera de este modo una relacidn entre el salario
real, por un lado, y los precios naturales y la tasa media
de beneficio, por el otro, para cada tecnologia definida
por el conjunto de los ii ¥ L. Se concluye entonces que
los precios naturales y la'tasa media de beneficio dependen
de las condiciones técnicas de produccién prevalecientes
en la economfa y de la distribucién del ingreso (o, mas
estrictamente, del salario real). Todo cambio en los a;, en
los I; y/o en « altera en principio la solucién para los pn; ¥y
r en el sistema (1).

Esta propiedad fundamental del sistema admite —como
e natural— variantes particulares. Supongamos, por ejem-
plo, que existe una fnica mercancia (sea la NB-ésima)
que tiene la peculiaridad de no ser insumida directamente
en la produccidbn de ninguna otrsa mercancia3. En tal

3 El requisito que s mercancia NB no sea insumida directa-
mente en la produccién de ninguna ofre mercancia merece dos
comentarios. En primer lugar, es obvio que la mercancia NB no es
insumida tan}poco indirectamente en la produccién de ninguns
otra mercancia. En segundo lugar, no es necesario para lo que sigue
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caso, los términos NB-ésimos en los corchetes del sistema
(I) son nulos (salvo, eventualmente, para la ecuacién NB-
ésima) ya que, por hipbétesis, aNg, h = 0Ot=1,2,...,N;
h # NB). El precio de esta mercancia desaparece en conse-
cuencia de todas las ecuaciones con excepcibon, eventual-
mente, de la correspondiente a ella misma. A los fines de
la solucibn del sistema, es posible prescindir de la ecua-
cibn NB-ésima y concentrarnos en el resto de las ecuacio-
nes, donde ha desaparecido la variable pnygp. El subsis-
tema asi construido conserva el mismo namero de grados
de libertad que el sistema original ya que ha sido obtenido
mediante la eliminacién de una ecuacion y de una varia-
ble y su solucién satisface el sistema (I).

Se desprende de lo anterior que las condiciones técnicas
de produccién de la mercancia NB-ésima no intervienen
ni en la determinacién de la tasa media de beneficio ni en
la determinacién de los precios naturales relativos entre
las mercancias restantes3?. Este tipo de mercancia escapa
por lo tanto a la regla general de que una modificacion
de las condiciones técnicas de produccién de una industria
afecta a la roralidad de los precios relativos y a la tasa
media de beneficio en el sistema (I).

Pueden indicarse otros ejemplos particulares de mercan-
cias que se comportan de la forma peculiar recién indicada
con respecto a la solucién del sistema. Por ejemplo, que
sean varias y no una sola las mercancias del tipo de la NB;
o bien que una mercancia entre directamente en la produc-
cion de algunas otras mercancias (pero no de todas) y que
estas mercancias sean del tipo de la NB; etcétera. El rasgo

adoptar el supuesto mds restrictivo de que la mercancia NB tampoco
interviene en su propia produccién.

37 Obsérvese que si se hubiera adoptado el temperamento poco
aconsejable de utilizar a la mercancia NB como numerario, la solu-
ci6bn del sistema (I) se modificaria en lo que hace a los precios
naturales relativos al de la mercancia NB pero es evidente que la
relacién entre tales precios se mantendria invariable, esto es, los
precios relativos entre cualquier par de mercancias distintas de la
NB-ésima no cambiarian.
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distintivo de este tipo de mercancias consiste en que ellas
no entran, directa o indirectamente, en la produccién de
todas las mercancias del sistema. Como consecuencia, sus
condiciones técnicas de produccién no afectan ni-la deter-
minacioén de la tasa uniforme de beneficio ni la determina-
ciéon de los precios naturales relativos entre las mercancias
restantes. Los casos més complejos difieren del caso extre-
mo planteado inicialmente solo en el hecho de que el ni-
mero de ecuaciones y de incognitas que se eliminan para
obtener el subsistema cuyo conocimiento basta para deter-
minar r es ahora mayor que uno.

El peculiar comportamiento de una mercancia de este
tipo autoriza a designarla como una “‘mercancia no basica”
o, simplemente, un “no bisico”. Por el contrario, una
mercancia se designa como “basica” si ella entra, ya sea
directa o indirectamente, en la produccién de fodas las
mercancias del sistema (incluyendo ella misma). Este atri-
buto admite distintos casos que, en orden creciente de
complejidad, se indican a continuacién:

(i_) una mercancia que entra directamente en la produc-
cion de todas las mercancias, incluyendo ella misma;

(ii) una mercancia que no entra directamente en la pro-
ducci6n de todas las mercancias pero que alguna o algu-
nas de las mercancias en cuya produccién interviene
s{ 1o hacen;

(iii) una mercancia que no entra directamente en la pro-
duccién de todas las mercancias y que tampoco lo hace
ninguna de las mercancias en cuya produccion la primera
interviene, pero que si lo hacen alguna o algunas de la
mercancias en cuya produccion intervienen las segundas;
etcétera.

En resumen, el conocimiento del subsistema que corres-
ponde a las condiciones técnicas de produccion del conjun-
to de las mercancias basicas es suficiente para determinar
la tasa media de ganancia. Las condiciones técnicas de pro-
ducci6én de las mercancias no bésicas no intervienen en este
importante resultado.
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6. Bienes-salario y mercancias bésicas

La derivacion de la propiedad ligada a la distincion
bisicos-no basicos plantea inmediatamente una pregunta:
;a cuéll de estas dos categorias deben ser adscriptos los
bienes-salario? Como se ve en lo que sigue, la respuesta
se liga con el postulado ricardiano sobre el papel dominante
de la agricultura.

Observemos, por empezar, que si nos atenemos a la
versibn del modelo de Sraffa planteada en la seccion 4 —el
sistema (I)—, la respuesta es que los bienes-salario consti-
tuyen en cuanto tales mercancias no bésicas. Eventual-
mente, todos o alguno de ellos podrian ademas ser un
insumo de uso generalizado en el sistema productivo,
en cuyo caso se transformarian en bésicos pero por razones
distintas de las que emanan de gu carfcter de bien-salario.

Esta primera respuesta es correcta si nos atenemos a los
tirminos de referencia dados por el sistema (I) pero cons-
tituye, en rigor, un espejismo formal que se origina en la
forma adoptada para tratar al salario en ese sistema. Recuér-
dese que esa versidbn particular del modelo de Sraffa fue
introducida por razones expositivas. Corresponde entonces
que discutamos ahora en qué medida ella es satisfactoria
para examinar el problema planteado cuando se atiende a
algunas cuestiones sustantivas de teoria.

Todo trabajador requiere un minimo de bienes de con-
sumo para sobrevivir. Estrictamente, se trata de requeri-
miento fisiologicos que vienen especificados en términos
de consumos minimos de calorias y de elementos nutriti-
vos. Supongamos que tales requerimientos pueden ser
determinados en forma finica, esto es, excluyamos la posi-
bilidad de sustituciébn entre ellos. Ademas, la apropiacion
de bienes de consumo por parte de un trabajador (}?be
asegurar también la sobrevivencia de su grupo famxha;.
En principio, los requerimientos minimos para la subm—
tencia y reproduccion asi determinados pueden ser satis-
fechos por medio de combinaciones especificas divepas
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de distintos bienes de consumo, pero existe en cada econo-
mia y en cada periodo un patron tipico de consumo obre-
ro, seguramente influido por consideraciones de costo
minimo, que nos permite identificar una canasta de salario
real especifica. Llamemos a esta canasta (vector) el “sala-
rio real de subsistencia’’38,

Cuando las condiciones de hecho —si no de derecho—
que prevalecen en la economia son tales que todo traba-
jador se apropia por lo menos del salario real de subsis-
tencia, éste pasa a constituirse en un insumo necesario
para la produccion de forma aniloga a los requerimientos
técnicos de mercancias en sentido estricto39 40, En efecto,
desde este punto de vista podemos afirmar que la produc-
ciébn de una unidad de la mercancia i-ésima requiere no
sblo el insumo de ciertas cantidades de mercancias en sen-
tido estricto (denotadas hasta aqui por el conjunto de los
aji), sino ademés el insumo de ciertas cantidades de bienes-

salario que resultan de multiplicar el (vector de) salario

38 En rigor, la posibilidad de identificar el vector de salario
real de subsistencia es cierta cuando el salario efectivamente perci-
bide no excede tal nivel de subsistencia. Si, por el contrario, el
salario permite un consumo mayor, se modificard probablemente
la calidad de los bienes que aseguran la subsistencia fisiolbgica.
Mis alin, resulta en este caso virtualmente imposible descomponer
el consumo real del trabajador en una parte que cubra especifica-
mente su subsistencia y en un resto, salvo que se apele a alguna
regla arbitraria. De todos modos, aun dentro de estas evidentes e
inevitables ambigiiedades, la nociéon de salarioc de subsistencia
conserva en mi opinidn un apreciable grado de interés tebrico.

3 Debe observarse que la analogia entre uno v otro tipo de in-
sumo no es total. Mientras que el insumo de mercancias en sentido
estrictc refleja un requerimiento técnico propio, el insumo de
bienes-salario que se equipara al anterior constituye en realidad una
sustitucién del requerimiento técnico propic dado por una cierta
cantidad de trabajo.

40 Por el contrario, si se tratara de un sistema econémico en el
cual existiera un excedente crénico de mano de obra y ésia se
“‘destruyera” en la produccidn (juna economis esclavista?), no
tendriamos este resultado.
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real de subsistencia por la cantidad de trabajo reque-
rida ().

Modifiquemos entonces la version original del modelo
de Sraffa de la siguiente manera. Por una parte, en cada
ecuacion del sistema (I) adicionamos a todas las 8 de las

columnas correspondientes a mercancias que integren el
salario real de subsistencia las cantidades que surgen del
producto indicado al final del pérrafo anterior. Por otra
parte, mantenemos en cada ecuacidon el término corres-
pondiente al insumo directo de trabajo ( . w), pero €l
registra ahora el costo por insumo de trabajo asociado,
no a la totalidad de los salarios que se pagan, sino al exceso
de éstos por encima de la retribucidn a nivel de subsisten-
cia®l. De este modo, hemos descompuesto la nbmina de
salarios en una parte de consumo “técnicamente necesa-
rio”, que ha sido incluida directamente en los coeficientes
a; del sistema, y en otra parte que se registra fuera del
insumo de mercancias y que corresponde al ‘‘consumo
superfluo’’ de los trabajadores.

Para evitar complicaciones de notacibn, mantenemos la
expresion formal del sistema (I) pero tenemos presente
que el significado de algunos de sus simbolos es diferente
del original. Las a; denotan ahora la cantidad de la mer-
cancfa j que es necesario insumir para producir una unidad
de la mercancia i incluyendo el correspondiente consumo
de subsistencia asociado al requerimiento directo de traba-
jo; mientras que w designa ahora el exceso del salario con
respecto al minimo de subsistencia. Formalmente, si se
tiene presente la forma en que fue construido el sistema
original vy el nuevo tratamiento del salario, el salario real
(w) se define ahora como

41 Recuérdese que 1; . w esta expresado en unidades fisicas de Ia
mercancia numerario. Este término representa ahora la apropia-
cién del producto que el trabajador realiza por encima de la cober-
tura de sus necesidades de subsistencia, la que aparece medida en
unidades del numerario.
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M
w— % a...ph
h= 1 hi
w:

Py

donde a;; denota el consumo a nivel de subsistencia
bxen-_salan’o hth=1,2 .., M;M< N) asociado a ‘I:a p(rlg}
ducci6n de una unidad de la mercancia i.

Esta modificacién de especificaciébn del modelo de
Sraffa contiene una importante implicancia conceptual:
las mercanc{as que integran el salario de subsistencia —pero
no la totalidad de los bienes-salario— pasan a adquirir
lg naturaleza de bésicas. En efecto, como el trabajo inter-
viene en la produccién de todas las mercancias, se implica
que los bienes-salario indicados también lo hacen.

Un caso especial dentro de este tratamiento del salario
es a_quel en el cual, por alguna razédn, el salario est4 fijado
al nivel de subsistencia. En tal ¢aso, 1a totalidad del salario
puede ser incluida en los coeficientes g, (h=1,2 ..M
M < N}y se obtiene el sistema ! T

I 1 ={a;; +ay, pn; +... +ay, poy](l +r1)
()< Ph2 =[ay; +az; pny +.. +ay, pay) +1)

..............................

pnN = [aIN +32N pn, +... +aNN pnN](l +I)

donde desaparece la columna de los k. w42, Elsisterma (I1)

.esté' exactamente determinado ya que el nimero de sus
mcogmtag se ha reducido a N: los (N — 1) precios natu-
rales relativos y la tasa media de ganancia43,

42 Un resultado e 1
quivalente se obtendria en el caso de ja
I ; que fija-
ramos arbitrax:;amente el salario, cualquiera sea; esto es, inclusoja
un nivel superior al de subsistencia,

43 Esta Gltima puede ahora
. ¢ ser pensada como la méxima renta-
bilidad factible del sistema productivo. Lo factible debe entenderse
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Se logra de este modo que el sistema de los precios
naturales deje de tener un grado de libertad en el caso
especial de que el salario esté fijado al nivel de subsisten-
cia®, En rigor, este resultado es de indole mas formal que
sustantiva ya que lo que hemos hecho es simplemente
convertir a los coeficientes a;; del sistema de los precios
naturales en dependientes del salario, Ello inhibe la posi-
bilidad de plantearse interrogantes del tipo de qué efectos
tienen los cambios en la distribucibn sobre otras variables,
dentro de dadas condiciones técnicas.

La nocién sraffiana de mercancia bésica y la conclusion
de que es tedricamente razonable considerar que las mer-
cancias que integran el salario real de subsistencia parti-
cipan en esencia de ese caricter, permiten interpretar ade-
cuadamente el postulado ricardiano sobre el rol domi-
nante de la agricultura. En una economia donde este sec-
tor no insuma mercancias de los sectores restantes, donde
¢l producto agropecuario sea homogéneo (el corn de
Ricardo) y donde el consumo obrero se reduzca a una
cantidad de producto agricola, éste Gltimo se convierte
en la unica mercancia bisica del sistema. En su produc-
cién se utiliza sblo ella misma y trabajo. A su vez, dado el
salario, el insumo de trabajo puede ser transformado sen-
cilla y directamente en un insumo de la propia mercancia
que se produce. Se trata entonces de un tipo muy especial
de mercancia que se denomina *“‘autorreproducible”s,

En estas condiciones, cualquier cambio en las condi-
ciones técnicas de produccion del producto agricola afec-
tari tanto a la tasa de beneficio como a los precios de
todas las mercancias. Por el contrario, una alteracién en

aqui, no en un sentido ingenieril, sino como que incluye considera-
ciones relativas a la sobrevivencia y reproduccién de la fuerza de
trabajo.

4 O a un nivel dado cualquiera (cf. nota 42).

45 En un sistema donde exista s6lo un basico, éste es necesaria-
mente auto-reproducible. Pero en general los bésicos no son auto-

! N .

reproducibles y los auto-reproducibles pueden no ser basicos.

p—
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la técnica de produccibn de cualquiera de las mercancias
restantes es incapaz de producir el mismo resultado. Tales
alteracciones se limitan a modificar el precio natural rela-
tivo de la mercancia no bésica, va sea con respecto a las
restantes no basicas o al producto agricola.

En el caso extremo de producto agricola autorreprodu-
cible que se asocia usualmente a la obra de Ricardo —aun-
que ello no es totalmente correcto—, la solucidn del sistema
de los precios naturales se simplifica enormemente. Mis
importante aun: la tasa de ganancia del sistema productivo
se manifiesta en términos fisicos (esto es, sin que su compu-
to involucre precio alguno) en el sector productor del
bien-salario homogéneo. La preocupacién por expresar la
tasa de excedente econdmico bajo una forma fisica ha sido
para el pensamiento tedrico en economia lo que la piedra
filosofal para los alquimistas de la Edad Media. Y ello se
logra en el caso especial de un (nico basico (autorrepro-
ducible)%. En efecto, la ecuacibn de costo de producciéon
de esta mercancia (sea la primera) se simplifica, resultando

1=311(1+r)+11 W

De donde,

1-1 w
I = e — |
a5

% Existen otras dos maneras con las que se ha intentado resolver
esta preocupacién. La primera la proporciona el criterio de Marx
de medir al excedente y al capital (fisicos) en términos de valores-
trabajo. La segunda fue propuesta por Sraffa y consiste en construir
un sistema —denominado ‘“‘patrén®- que tiene la misma solucién
del sistema original pero donde la tasa de beneficio es computable
con independencia de los precios (cf. infra, seccibén 8). Debe notarse,
sin embargo, que la solucidn propuesta por Marx no es estricta-
mente correcta como ha sido demostrado recientemente (para una
introduccidon a este problema, véase A. MONZA: “Breve nota sobre
el problema de la transformacién”, en el Trimestre Econdmico,
vol. XLVI (1). También cf. infra, seccién 17).
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En el segundo miembro de la Gltima ecuacion todas las
magnitudes aparecen medidas en unidades fisicas de la
misma mercancia (recuérdese que «w representa la canti-
dad adicional de producto agricola que corresponde al
“consumo superfluo”). La rentabilidad del sistema produc-
tivo es entonces visualizable como una tasa fisica de repro-
duccion4,

De todos modos, el caso de una mercancia autorrepro-
ducible es mas curioso que relevante. Es més itil retornar
al caso menos restringido en el cual existe mis de una
mercancia bésica. Esto puede resultar, ya sea porque el
salario real de subgistencia no es homogéneo, ya sea porque
el bien-salario homogéneo utilice insumos distintos de €l
mismo48, Esta Gltima posibilidad es importante porque se
relaciona con el lema de que todo insumo de un bésico es

47 8i se hubiera seguido el procedimiento poco aconsejable de
elegir como numerario a cualquiera de las mercancias restantes (no
bisicas), el resultado seria andlogo. Por ejemplo, sea la mercancia
a-ésima (a# 1) el producto agricols homogéneo. Su ecuacién
en el sistema es

pn, == a,, png QG+ +l;w

donde
salario nominal “superfluo™
w= -
(3]
Haciendo
[
I=a 14+1)+1 y
a " e
tenemos
salario nominal salario nominal
w “superfluc’’ P, “superfluc”
pn, P, Fa Pa

esto es, nuevamente, una cantidad fisica de producto agricola.

48 El mismo resultado puede originarse en una combinacién de
las dos situacionegindicadas en el texto.
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también un bésico y nos recuerda que, estrictamente, no
son sOlo las condiciones técnicas de produccion de las
mercancias (finales) que integran el salaric real de subsis-
tencia, sino también las de todos sus insumos y las de los
insumos de sus insumos, etcétera, lo que determina la
rentabilidad media del sistema.

En el caso mas general en que existe méis de un bésico,
el principio de la particular incidencia de estos Gltimos
sobre r se preserva pero aparece en forma menos mani-
fiesta con respecto al caso extremo de un {nico bisico
(autorreproducible). Si bien el subsistema formado con
las ecuaciones correspondientes a las mercancias bidsicas
basta para determinar la rentabilidad del sistema total,
ésta no es ya visualizable en términos fisicos.

7. El patron de medida invariable

Consideremos ahora otro problema de la teoria ricar-
diana o, méis estrictamente, de la teoria clasica, a partir
de la definiciébn del valor de cambio como la capacidad
de una mercancia para adquirir otra en el mercado4d.
Se trata, en definitiva, de la relacién cuantitativa en la que
se encuentran dos mercancias en el mercado, relacién que,
por simplicidad expositiva, supondremos regulada por los
correspondientes precios naturales en lugar de por los
precios de mercado.

Formalmente, denotemos el valor de cambio, con res-
pecto a la mercancia j, de una unidad de la mercancia i
por Vy;; con xp (h=1i, j) las cantidades (fisicas) de ambas
mercancias segin ellas aparecen en la relacion de cambio; y
con pn, (h=i, j), los correspondientes precios naturales.

Se tiene entonces

% Es obvio que en una economia en la que existe dinero esta
capacidad aparece mediatizada por el medic de pago contra el cual
se realizan las transacciones.
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Al variar Vij, ya sea temporal o espacialmente, no pode-

mos en principio establecer si ello se origina en la opera-
cién de ciertos determinantes que han actuado a través
de la mercancia cuyo valor de cambio se mide (la i), 0 en
1a operacién del mismo tipo de determinantes a través de
la mercancia que oficia de hecho de patron de medida
(la j), o bien en una operacidon combinada de estos deter-
minantes actuando a través de una v la otra mercancia.
Para superar esta ambigiiedad seria necesario utilizar como
patrén de medida del valor de cambio una mercancia que
exhibiera la peculiaridad de, por decirlo asi, bloquear la
operacién de los determinantes del precio natural. En tal
caso, toda modificacién del valor de cambio de la mercan-
cia i serfa integramente atribuible a esta mercancia, Se
tendria la total certidumbre de que el cambio observado
en V;; no es, ya sea total o parcialmente, imputable al
patrén de medida ya que gste es, por hipotesis, inmune a
toda influencia de este tipo. Denominemos § a la mercan-
cia que exhiba esta propiedad ¢ intentemos establecer qué
requisitos deben cumplirse para su existencia.
Evidentemente, como Ricardo mismo lo afirma, estos
requisitos deben ser derivados del anAlisis de la nocion de
precio natural, En la secciébn 5 se habia concluido que
todo cambio en las condiciones técnicas de produccidon
de una mercancia yfo en la distribucidn del ingreso afecta
a los precios naturales. Luego, puede sostenerse que el
primer requisito que debe cumplir la mercancia s es el de
constancia —temporal o espacial, segin el caso— de sus
condiciones técnicas de produccion. Ademas esta constan-
cia se requiere en un sentido lato, esto es, incluyendo no
sblo a las condiciones técnicas relativas a la produccién
de la propia mercancia s sino también las relativas a la
produccién de sus insumos, de los insumos de sus insumos,
etcétera. En otras palabras, estamos pidiendo que sean
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constantes las condiciones técnicas de produccidén tanto
de la‘mercancia s como las de todas las mercancias basicas
dfal sistema (que intervienen, por definicién, en la produc-
016{1 de la s) como, incluso, las de aquellas mercancias no
basicas que puedan entrar eventualmente en la produccion
de la s si es que ésta fuera un no bésico 50,

Este pz:imer requisito puede ser derivado en forma rigu-
rosa mediante una fransformacién del sistema (I) que
Sraffz'a denomina ‘“‘reduccién a cantidades fechadas de
trabajo™. Partamos de reconocer el hecho de que los insu-
mos de una mercancia son a su vez producidos con mer-
ca.ncias_}.pr trabajo y, como para estas Gltimas mercancias
vale evidentemente lo mismo, nos encontramos frente
a una recurrencia infinita- que nos permite transformar
todo insumo de mercancias en un insumo de trabajo reali-
zado en alguna fecha anterior. Este atributo del tipo de
tfacx_xologia su‘puesto en el modeloS! permite que los reque-
rimientos (directos) de insumo de mercancias (a,;, a,;,

.., 8yj) puedan ser expresados como insumos indirectos
de trabajo.

El vector (a,;, a5, ay) i=1,2
» Bg ey AN 2, ..., N) es trans-
formable en una serie de canltidades fechadas de trabajo

LR,

donde el sugerindice denota, hacia atrés, el periodo en ¢l
cual se real_lzb el insumo indirecto de trabajo necesario
para Produm: los insumos de mercancias de la mercancia i
o los insumos de estos insumos, etcétera, ’

L.a suma (singpl;) de esta serie cuando a ella se le ante-
pone el requerimiento directo de trabajo (I} converge
-puede demostrarse— a un valor finito que no es otra

w » « '] . ra
La' altima prmnc}encna es necesaria porque, recuérdese, si la
mercancia s fuera un bésico, también lo serian todos sus insumos.

51 En 19 cual es decisivo la abstraccidén de recursos naturales,
esto es, de insumos no producidos.
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cosa que la cantidad total de trabajo incorporado, directa
e indirectamente, en la produccién de una unidad d? la
mercancia i. Se trata de su valor-trabajo. Denotando a éste
por f tenemos .

f,= % It

i ‘=0 i
donde 1, =} cuando t = O y los términos restantes
(li", t > 0) se construyen de la manera indicada mas
arriba. .

Por otro lado, es posible expresar también al precio

natural en términos de las cantidades fechadas de trabajo
17!, obteniéndose la expresion

p=w X 7' +0!
t=0

Contrariamente al caso del valor-trabajo, tenemos ahpra
una suma ponderada de los 17 *. El factor de ponderacién

responde a la formula del interés compuesto, a una tasa
dada por.la tasa media de beneficio (1) y durante el nimero
de periodos (t) que media entre el momen?o presente y
aquel en el que se realizb el insumo dg trabajo. En la Qlti-
ma expresion aparece también el salano’ real (w) como un
factor cuya funcién es convertir las unidades de duracion
de tiempo de trabajo en las cuales estd expresada la suma-
toria, en unidades del numerario elegido de modo que la
igualaciébn de ambos miembros de la ecuacién tenga sentido.

Mas atin, el sistema
e

1=wZ 17+
t

1 — t
an < pns ‘—:w?th(l +1)

.................

LpnN =w IRt (1 +1)
t
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es mateméiticamente equivalente al sistema (I). Con respec-
to a este ultimo, el sistema (I') constituye lo que podria-
mos denominar su forma reducida, en el sentido economé-
trico de que en él aparecen explicitas las variables endo-
genas {pn,;,i=2, ..., N)s2

Sustituyendo los precios naturales por su reduccitn a
cantidades fechadas de trabajo en la formula del valor de
cambio, obtenemos -

it +nt
t

V..
? Z1t A+

Se observa que para que la mercancia j se constituya en
un patrbn adecuado del valor de cambio, es condicibn

necesaria que los lj't sean constantes en el tiempo o en el

espacio, seghn corresponda. Recuérdese que, por cons-
truccién, los l;‘* dependen no sblo del vector de requeri-

mientos directos (a, j» B2js -os AN ]]-), sino también de los
mismos vectores para todas aquellas mercancias que son
insumos de la j, o insumos de sus insumos, etcétera.

De este modo se obtiene la conclusidbn que habia sido
anticipada mdés arriba. Pero se concluye ademés que el
requisito dado por la constancia de las condiciones técni-
cas de produccién, en sentido lato, de la mercancia j no
es condicibn suficiente para asegurar que ella sea la mer-
cancia 8 buscada. En efecto, si se produce un cambio en
el salario real (w) se modificard r y ello afectard al deno-

52 pstrictamente, los segundos miembros de las ecuaciones del
sistema (I') contienen tanto sus variables exbgenas como una endd-
gena: w 6 r seglin sea la variable distributiva sobre la cual se ejerza
el grado de libertad del modelo. Si, contrariamente al tempera-
mento adoptado en este trabajo, fuera r la variable cuyo valor se
fija arbitrariamente, w se transformaria en enddgena y puede ser
facilmente pasada al primer miembro. Por el contrario, si mantene-
mos a I como enddgena eflo es imposible por la forma en la que
esta variable entra en las ecuaciones del sistema.
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minador de la altima expresion, aun cuando se mantengan
invariados los lj"‘. Se ve que el denominador es afectado
por cambios en la distribucién del ingreso aun cuando
las condiciones técnicas de produccién sean constantes.

;Existird acaso alguna situacion especial que escape a
este resultado general? La respuesta es afirmativa. PO{
empezar, supongamos que el perfil temporal de los 1™
es el mismo para las mercancias i y j. Formalmente, para
todo periodo t

it _ 13t -
1;(‘“1) l}(t—l)
o, lo que es equivalente,
li—t _Ip (t-1)
lj—t - Iy t~ 1}

Bajo esta condicién, todo cambio en r afecta tanto ‘al
numerador como al denominador de V;; en forma pareja,
lo que hace que este tipo de efecto se cancele 53, Encog—
tramos de este modo una segunda condicion necesaria
que, unida a la primera relativa a la constancia de los I,
nos define una mercancia del tipo de la s, si bien en un
sentido algo restringido. En efecto, la capacidad de la mer-

cancia j como patrén invariable de medida del valor de
cambio s6lo es valida en relacién a la mercanciaio, a lo
sumo, en relacién a todas aquéllas cuyas condiciones técni-
cas de produccidn satisfagan la condicion (*).

3 por ejemplo, ,
14200+ +a(+n? 1+20+0)+4(+1) ._-,.f.-
3re+n+i12(1+n’  3[1+20+n+4Q ¥n?l 3

i i jente de 7. Lo mis-
Esto es, el cociente de ambas sumas €3 independ T
mo es evidentemente vilido para el caso de sumas de infinitos

términos.
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Eventualmente, si todas las mercancias del sistema
exhibieran el mismo perfil temporal de insumo de trabajo
(el que seria, por ende, igual al perfil (medio) del conjunto
de la economia cualquiera fuera la proporcién en la que se
operen sus diferentes industrias), el efecto sobre las relacio-
nes Vij de cambios en la distribucidn se cancelaria para

cualquier par de mercancias. Luego, si una de ellas en par-

ticular muestra constancia en sus lj", se trata de la mer-
cancia 8 buscada, por lo menos, para este caso tan
especial $4.

En resumen, concluimos que la constancia de las condi-
ciones técnicas de produccién, en sentido lato, de una
mercancia 8 y la uniformidad del perfil temporal de insumo
de trabajo en todas las industrias es condicion suficiente y
necesaria para que esa mercancia individual proporcione
el patrébn de medida del valor de cambio que se busca.
La solucion del problema planteado resulta entonces suma-
mente insatisfactoria, como Ricardo mismo lo reconocess,
Por un lado, parece imposible que se encuentre en el mundo
real una mercancia cuyas condiones técnicas de produccién
sean constantes, por lo menos, desde el punto de vista
temporal, Recuérdese que ello debe cumplirse en un sentido
lato que incluye la verificacibn de la misma constancia
para todas las mercancias bisicas del sistema, lo que con-
forma una situacién de verdadero inmovilismo tecnolégico.

Por otro lado, aun cuando se satisficiera esa condicién,
serfa ademis necesario que fodas las mercancias del sistema
exhibieran en su produccién el mismo perfil temporal de
insumo de trabajo. Si ello fuera asi, al margen del proble-
ma de la (arbitraria) eleccibn de las unidades fisicas de
medida, todas las mercancias son en rigor la misma mer-

5 Una economia en la cual todas las mercancias fueran produ-
cidas con el mismo perfil temporal de insumo de trabajo segin ello
se define en ¢l modelo de Sraffa, se corresponde con el caso
marxista de igual composicién orgénica del capital y con el caso
neoclasico de ignal intensidad de capital.

55 Cf. RICARDO: Principles..., op. cit., pags. 43 y siguientes.
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cancia desde el punto de vista de sus condiciones técnicas
de produccionsé, Se trataria del caso extremadamente
peculiar e igualmente irrelevante de una economia de mer-
cancis finica desde el punto de vista de las condiciones
técnicas de produccion, no obstante el hecho de que los
distintos atributos fisicos y valores de uso de cada mer-
cancia dieran una falsa apariencia de lo contrario.

8. La mercancia patron

El problema del patron de medida invariable permanece
congelado en esta impasse desde la época de Ricardo y
hasta que Sraffa lo retoma con una solucién ingeniosa
aungue no total. En todo caso, tiene sin duda éxito en
avanzar 1o mis lejos que puede aparentemente aspirarse en
esta materia.

En la seccién anterior, se derivo la condicidon necesaria
y suficiente para el patron invariable del valor de cambio
cuando se pide que esa funcion sea desempefiada por una
mercancia individual. La situacidn es diferente si se admite
que el patrdn de medida sea una mercancia compuesia,
esto es, un conjunto de cantidades de distintas mercancias.
Llamemos ‘‘precio’ de esta mercancia compuesta a la suma
de las cantidades que la integran multiplicadas por los
precios individuales correspondientes e investiguemos las
condiciones que deben satisfacerse en este caso para que
ella se constituya en un patrén invariable del valor de
cambio.

Para empezar, dejemos por el momento de lado el aspec-
to de la constancia de las condiciones técnicas de produc-

% por ejemplo, si el insumo de trabajo lit en 1a produccion de
un quintal de trigo s, afio a afio, siempre el doble del correspon-
diente insumo en la produccidn de una tonelada de hierro, basta
tomar como unidad para el trigo el mgdio quintal (o para el hierro,
dos toneladas) para que las series l;t sean idénticas para ambas

mercancias.

L4
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¢ibn y concentrémonos en el otro aspecto i
efectos @le la distribucién sobre los prscios nraetfg:li; aEi?:
es, pmcm?nte, la 6ptica desde la cual Sraffa reéuelve
la construccion de la mercancia compuesta buscada. Puede
conc}un’se que no se requiere ahora que las condiciones
técmcas‘exhiban un perfil. temporal uniforme de insumo
de trabajo; basta, en su lugar, que la mercancia compuesta
se construya de la siguiente manera.
Propongamonos encontrar niveles de activi

cada industria —que denotaremos con &, (i =cl v;dad %a)?
que hagan que la proporcién en la que se pr’od’uce;n dos
mercancia§ cualesquiera sea igual a la proporcion en la que
;llas son insumidas por el sistema productivo en su con-
junto. En otras palabras, abandonamos el nivel unitario
de produccion y pedimos que las distintas mercancias
entren en el vector de produccidon en la misma proporcién
en la que lo hacen en el vector de insumos totales reque-
ndc;J para alcanzar ese vector de produccion$?,

na implicancia inmediata de lo anterior es qu -
porcibn entre la cantidad producida de cualqui:r eni:rgarfl—
cia y los insumog totales que el sistema hace de la misma
es igual para todas las mercancias. Sea esta proporcion
(I +R). En un ejemplo numérico, para N = 3, suponga-
mos el vector de produccién > Supones

N

[10 20 40],
siendo la tecnologia tal que para alcanzar ese vector se

requiere insumir globalmente la i
requie s cantidades dadas por el

[5 10 20].

Como se observa

57 Es inmediato i
que las mismas proporciones se verifican en
A el
vector de produgto neto, definido como la diferencia entre los
dos vectores anteriormente mencionados.
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__....-:.____=___=1+R

6 R= 158
Construyamos el sistema

fag @1 Tap @ +..+ay o]0 FR)=0

[8.21 (131 +azz [+ 23 + ... +azN aN](l +R)=a2
(Iy

....... ek e e e

[aNl [+ 4] +8N2 ¢ %) +... +3NN aN](l +R)=aN

en el qué se pide que en el vector de produccibn o de nive-
les de actividad

[al,az,...,aN]

i i i + R)
mercancia aparezca en una misma proporcion gl
zziarespecto a los insumos totales que son necggané}s pa{r;
producir ese vector. Estos insumos estdn especlflcla oS pr_
los corchetes y dependen, como €S natural, dp 103 G(;zt;-
cientes unitarios de insumo-producto y del nivel de

vidad de cada sectorsd.

S8 R es denominada por Sraffa la “razén' patrén’’ y puedenseer’
pensada como una tasa fisica de re;m)du;:c:lén.df.’,cnt :fz::g, t?{sico
i ibn, el produ
emplo considerado, por construccion, : ico
:juatga ia misma relacion (1 + 1R) con reiﬁgztc;:eézse::::rx:: ;;;;li'-
11 .
cos totales en el caso de todgs las mercal ede Cntonee ol
isi oducto neto es igual a
marse que el (vector fisico Qe) pr o R e orar
é isi i ue para ello se requier
(véctor fisico de) insumo, sin 4 / e e etetminen,
io alguno. Cualesquiera sean los preci e .
Z:te:lafimg‘::ién serd siempre valida en gl fa_s: essec;:ll afil;mt‘iad:o
a in, si en los insumos s¢ ha incluido .
ﬁasc’;: cosa que la tasa media de ga)nancm, la que se manifiesta
s 7 s 46).
ach en forma fisica (cf. supra, nota .
59 Notese que la matriz formada por los coeficientes delf:sigtittr;as
(III) no es otra cosa que la matriz traspuesta de la de coeficie
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Sraffa denomina ‘“‘mercancia (compuesta) patrdén” a
cualquier vector [@,, @, ..., &y] que satisfaga al sistema
(III). Antes de examinar sus propiedades, reparemos que la
mercancia patrobn no es finica. En efecte, el sistema (III)
consta de N ecuaciones en (N + 1) incognitas, dadas por
losay (i=1, 2, ..., N}y R. Debido a la forma de las ecua-
ciones del sistema, si las dividimos miembro a miembro
por un a; (sea @ ), el sistema se vuelve exactamente deter-
minado y permite obtener la solucién tanto para R como
para los oqfay (i= 2, ..., N). Existe, por lo tanto, no un
anico vector de la forma

[alyaZ’ ""aN’ R]

que satisface el sistema, sino infinitos vectores: todos
aquellos que satisfagan las relaciones o;/o, indicadas mas
arriba. Este resultado era previsible ya que en el problema
planteado lo que cuenta es la relacion entre el nivel de
actividad de las distintas industrias y no el nivel ebsoluto
en el cual se opera cada una de ellas.

Para resolver esta indeterminaciéon, Sraffa agrega al
sistema (III) una restriccién adicional estableciendo que
el insumo de trabajo del conjunto de la economia sea igual
a una constante predeterminada y de ese modo fija el
nivel absoluto de actividad del sistema. A la mercancia
patrén particular asf determinada, la denomina “producto
neto patrén™ o ““ingreso nacional patrén”,

técnicos del sistema (I), excluida la columna de requerimientos
directos de trabajo (I;). Repéarese también que sblo las mercancias
basicas intervienen en el sistema (III). Esto es evidente para el caso
mas extremo de un no basico: el de una mercancia que no sea insu-
mo de ninguna mercancia, incluso de e¢lla misma. El correspon-
diente corchete del sistema (III) es necesariamente igual a cero y
1a ecuacion solo puede ser satisfecha si Ia produccién de esta mer-
cancia es también nula. Se conoce asi a priori cudl es el nivel de
actividad que debe atribuirse a esta industria al construir la mer-
cancia compuesta de Sraffa. En casos menos extremos de no bisicos
el mismo resultado, aunque menos evidente, es igualmente vélido
(SRAFFA, op. cit., pag. 25).
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De todos modos, cualquiera sea la mercancia compuesta
especifica que se elija de entre el conjunto de los vectores
que satisfacen el sistema (III), ella tiene una importante
propiedad: su precio (segin é1 fue definido més arriba)
no resulta afectado por cambios en la distribucién. En
otras palabras, la mercancia patrén es inmune a la influen-
cia de la distribucién sobre los precios y proporciona asi
el patrdn invariable buscado desde ¢l punto de vista del
segundo requisito establecido en la seccidén anterior.

Lamentablemente, no es posible presentar aqui una
prueba de este importante resultado porque se requeriria
para ello discutir algunos aspectos complejos del modelo
que la limitacién de espacio excluye de este trabajo. Se
menciona solamente que el problema tiene que ver con
la existencia de una proporcidn “critica’ entre el trabajo
y el valor de los medios de produccidén utilizados que,
de ser satisfecha por cualquier mercancia, la dota de la
propiedad de inmunidad indicada. Esta proporcién critica
debe verificarse, no sélo en el (ltimo estadio de produccidn,
sino también en la produccidén de los insumos, de los insu-
mos de los insumos, etcétera. Se reitera asi el elemento
de recurrencia ya encontrado tanfo en la reduccibn a
cantidades fechadas de trabajo, como al analizar el caricter
de bésicos de los bienes-salario, como al interpretar el
requisito de constancia de las condiciones técnicas para
el patrén invariable. Precisamente, la proporcibn critica
se satisface tanto para las mercancias individuales cuando
se verifica uniformidad del perfil temporal de insumo de
trabajo como en el caso de la mercancia compuesta patrén.
El primer caso, como ya se indicé, se refiere a una situa-
¢ibn improbable e irrelevante, mientras que el segundo
responde a un artificio de construcciébn y estd en conse-
cuencia exento de una reserva de improbabilidad o irre-
levancia®%o,

0 E1 lector interesado en este tema debe, por supuesto, consul-
tar el propio texto de Sraffa. Aun asi, debe ser prevenido que no
encontrari una derivacién de la propiedad de inmunidad que sea de

s |
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Dos observaciones finales
" S con respecto a la i6
:ﬁimﬁa?:.omercancm patrdn. En primer lugar, es Iilx?tc;f:
1onar que Ricardo, si bien no 1 6’
integramente el problema '  bauods o
que plantea la basqueda d
patrén de medida invariable d ica que Sratts
tron esde la dptica que Sraff
privilegia, habfa efectuado yn i e 1
, planteamiento correcto d
problema. Mds atin, hab{a tendido intuiti e bie
y ntuitivamente —si bj
en forma algo contradictoria— a i n and.
_ n <
loga a 1a aportada por Sraffaé!, 41 fipo de solucion ang-
En segundo lugar, puede obse
y 1varse que la solucid
Sfaffa con respecto al problema clasico no es, en r.ir;:re
ni completa ni totalmente afin al pensamiento ;‘icardiano,

en el caso de la mercancia
; ) Patrén compuesta deberia ne.
:;rse lq mismo desde ese punto de vista y, ademas ellopes
Cesario por una razdn adicional, E} precio de Ia ;nercan-

cia patr i
ok ‘};a esén que apareceria en el denominador de la formula

P=‘?agimi,
o sea,

P=w T[St (1))

Si cambian Jas condiciones i
C técnicas de produccis
;:ualquler merca.ncia. bisica, no stlo se altgrar.é ‘:;Kg;rgi?
emporal del trabajo incorporado en la produccién de

ficil comprensién. Eilo
. en parte por
tema, en parte por ia particular densidad conceptual del estilo de

este autor se incluye).

61 s
Cf. RICARDO, Principles. .., op. cit., cap. I, seccién V1.
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1a mercancia patron de Sraffa (via los 1 t como en el
caso de una mercancia individual), sino que ademas se
modificara la propia mercancia patron (los a;)al cambiar
el sistema (II1) y con ello su solucibn.

Estos aspectos ponen de relieve que, contrariamente a
la posicibn que Ricardo adopta en su teoria del valor, la
solucion sraffiana para la mercancia patron pone ¢l énfasis
en el aspecto atemporal relativo a 1a influencia de la distri-
bucién sobre los precios naturales y de ese modo subestima
tacitamente el aspecto historico relativo a los cambios que
se -producen con ¢l transcurso del tiempo on los métodos
de produccidn. Ricardo sostiene que, por el contrario, el
primer tipo de efecto debe ser considerado tedricamente
secundario y de menor relevancia empirica62. Asi, desde
la perspectiva del segundo efecto, se concluye que la no-
cion sraffiana de mercancia patron resuelve sblo de manera
incompleta el problema clasico del patron invariable ya que
subsiste la necesidad de una constancia de las condiciones
técnicas de produccibn, que fue caracterizada mas arriba
como una situacién de inmovilismo tecnologico virtual-
mente imposible de encontrarse en la realidad 6.

No obstante, debe reconocerse que esta cuestion sobre
¢l grado de identificacion entre la concepcibn ricardiana
y la concepcion sraffiana de la mercancia patron es extre-
madamente polémica ¥ envuelve una paradoja. Como
Sraffa mismo lo manifiesta, ¢l mayor mérito de su nocion
de mercancia patron consiste en que ella “puede dar
transparencia a un sistema y hacer visible lo que esta
oculto” %, Algunas propiedades de la teoria de la distribu-
cion que estan contenidas en el modelo se nos presentan

6 Cf. RICARDO: Principles..., op. cit., cap 1, passim.

63 gn definitiva, esta discrepancia entre los términos de la
preocupacibn de Ricardo y la forma de la solucibn de Graffa remite,
respectivamente, al cardcter predominantemente histbrico o predo-
minantemente estatico de uno y otro discurso tebrico.

6 SRAFFA, op. cit., pig. 23 (traduccibn del sutor, AM).
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;znegliga fuerza cuando los precios naturales se miden
no b ;rg::rocs aI;:Ie’ un numerario arbitrario, sino en térmi,
) cia patron de Sraffa. §i bi ,

. 1 ) a. Si bien este
e ﬁil;datile mérito escapa a los limites de este ;?;a‘;t(;)
qdulgae nos s;o aglente.q‘ue la paradoja reside en el hecho dé
que un: elo;ic;% lglr;lgnmllérsnen’ce creada con el proposiio de

4 a clasico de la medicid
cambio termina demostrand O e e e
° . vhs
o o diforente, su mayor capacidad analitica
Por Gltimo, una referenci
, encia a la forma en la i

g,lsglelve el problema del nivel general de p?;:i(il c:;rdo
tidadrezc&fe a los‘precios monetarios expresados ez.l c:fﬁ
— Neé oro. Smn‘do el oro una mercancia producida
-ésima), el sistema (I) se transforma en el sistema

pny =[ay pny tagypmp +.Ltay O+ T L w

(IV) pns m[au pny +aupn2 + ... +aN2]{l +l')'i'12.0)

...............

) 1=[a,y Pyt a,y Prpt ... Fagny (1) Ty . w
g:;odse gﬁs f;m:cios natv:lrales y el salario estan ahora expre-
" orma nominal o absoluta. (E! precio nomip;lal

(;)ro es, obviamente, igual a la unidad)
omo el lector puede facilmente ;

i ede comprobarlo, el si
E:X)nzxg:)bz la peculiaridad de tener sblo un graéo 1<1selslti(;;z:rif
fad no o nf ?nte c'l hectgo de haber sido planteado en térmi-
nos nox ni?eois.g ;1;:::3 sztema fzontiene y resuelve el proble-
iy e precios, contrariamente al siste-
tuyl;o; Ii)tra n%artfa, Rigardo suele suponer que el oro consti-
puye un rﬁab tron mvanable..En cuyo c¢aso, en el sistema (IV)
e n::nten ltc?t;aprecxos nominales de una mercancia

e atribuible a la mercanc{ i6

ol ; al a en cuestion

sea (;1::1‘?1 sedongme en una modificacion de sus condi’ci}:;Ef

icas de produccion o en una alteracion del salario
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9. La nltima controversia en teoria del capital

Una segunda 4&rea de aplicacién del modelo de Sraffa
tiene que ver con la elucidacién de la consistencia interna
de algunas proposiciones fundamentales de la teoria neo-
clasica agregadab5. En particular, la idea de que es posible
definir a nivel agregado una cantidad de capital y la conclu-
5ibn de que en equilibrio de largo plazo la tasa de beneficio
y la intensidad de capital aparecen inversamente asociadas.
La aplicacién del modelo de Sraffa en este campo se des-
arrollé a partir de la Gltima controversia en teoria del
capitalss,

85 Eg Gtil mencionar que el numeroso conjunto de modelos
especificos que reciben el calificativo de neocldsicos puede ser
clasificado en dos grupos principales. Por una parte, aquellos referi-
dos al problema de la asignacién de recursos. Por otra, los que se
ocupan del problema de Ia acumulacidn del capitsl v el crecimiento:
Los primeros constituyen la linea genuinamente neocldsica en tanto
y en cuanto ellos desnudan la esencia de esta concepcibn tedrica,
su elaboracién se inicia con anterioridad a los del segundo grupo
y, finalmente, la propis denominacibn de Escuela Neoclisica se
reserva para designar un modo y estilo de pensamiento tedrico que
surge como reaccion ante ciertas derivaciones del pensamiento
clasico (en particular, el ricardiano) y que se conforma a partir de
ia construccién de modelos de asignacidén de recursos. La elabora-
cibn del segundo grupo de modelos tiene la naturaleza de una exten-
sibn al campo tiasico de la acumulacién y el crecimiento de cier-
tostos enfoques y resultados de los modelos neoclsicos de asig-
nacién de recursos. Es este segundo grupo de modelos al que se
refiere lo que en el texto se denomina ia teoria neoclisica agregada.

66 J.os principales articulos que fueron producidos con motivo

de esta controversia han sido publicados en ¢l Quarterly Journal
of Economics, op. cit.
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de ideas se estruc-
ion moderna de este cuerpo e -
mrizll,:;tdor de la nocion de funcion de proldt'lcc‘x)?tr:) agz_
i ifusi6on en el am
ue tuviera una notab}e difusiéon -
;g?i)a,eg las décadas de los cincuenta y sesenta ¥ ?;g:g:.
la base teorica durante ese mismo. pzriol:ong:irban e
i i a de
rables estudios aphcados.. La esencl i o e egada
i n postular la existencia de una rel: ad
I(ﬁizﬁifxdzleppummente técnica entre el capital, elif‘frzl:{aéj)ﬁ
y el producto, cuya naturaleza es la de una espec ellc o
de las condiciones técnicas de produccién en
macroecondmico. o
Bajo rendimient0s constantes a escala, 1a relacion indi
cada adopta la conocida forma
q=q (k)

ivi to por hombre ocu-
es la productividad (produc : C
i:gg; 1 k es el capital por hombre ocupado (intensidad
de capital). ' '
A partir de esta relacion, pued«:1 lgtIOd:ic::ledz? f;);;:;
i i6 tividad mar
inmediata la nocion de pl:oduc areinal e vads
do), que se jdentifica formalmente t
Elaegrl??unlibgl q (k). Existiria por’lq tanto en lg ecin;?:;txz
una restriccion puramente tecm:)l:lgca ‘que ::l;n:oeunitaﬁo
i ducto global un ncre u
que tiene sobre el pro ! et
i tiene constante la
del capital cuando se man stante Ja oo ta la
jo utilizado. Anjlogamente, ¢ €€ '
g::;ictividad marginal del trabajo en .el nivel agre?g:ldo.
En particular, la productividad marg;gal cleile:izt;};n;1 " siz
ci i te decrec
una funciéon monotdnicamen r '
x&onﬁdad de capital y este supuesto constituye % 1tx(1)gr£
diente principal de lo que se conoge gomo ?u?;z;é: O e
i funciébn de pro -
buen comportamiento de la i sccion ere
dos inmediatos de esta COIK pi
Ble o < et diciones de maximizacion de
SpUes T enef 'pa,jo e or intensidad de capital
la tasa de beneﬁcm,.t‘mg may sidad e bene-
sociada en equilibrio con una menor ta
;isz?;éya que esta altima se:ré igual en equilibrio a la pro-
ductividad marginal del capital.

e ————— . P o R
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Este cuerpo de ideas constituye un intento -fallido,
como se ve mas abajo— de extender algunos atributos y
resultados del modelo walrasiano de asignacién de recursos
a un terreno de naturaleza mdés adecuada para discutir el
problema de la acumulacidén del capital y el crecimiento
econdmico. En efecto, el modelo walrasiano es un esquema
tebrico que analiza el equilibrio general de la asignacién
de recursos escasos enire producciones alternativas y de
éstas entre consumidores. Contiene entre sus premisas la
de postular la existencia de ciertas funciones de indole
puramente técnica que describen el conjunto de métodos
alternativos disponibles para la produccidén de cada mer-
cancia. Estas funciones relacionan cantidades fisicas de
factores con cantidades fisicas de producto y describen las
posibilidades de sustitucibn en la produccion. Se implica
que existen productividades marginales fisicas para cada
recurso en cada produccibn, las que se suponen ademis
(finalmente) decrecientes. Una de las conclusiones prin-
cipales de este modelo es que todo cambio en la dotacibn
inicial de factoress?, en condiciones de constancia de la
tecnologia y los gustos, hace que sus precios se alferen en
el sentido de que aquellos factorcs cuya disponibilidad
relativa ha aumentado encontrarin su tasa de retribucion
disminuida. Otra conclusién del mismod modelo es que el
precio de cada factor (expresado en el numerario conve-
niente) es igual en equilibrio a su productividad marginal
fisica en las distintas producciones.

El" esquema de andlisis macroeconbémico de la teoria
neoclasica intenta reproducir estos atributos y resultados
del modelo walrasiano. Tenemos ahora en el nivel agre-
gado ciertas cantidades fisicas de factores que se designan
como ‘“‘capital” y trabajo%8. Las posibilidades alternativas

67 La dotacibén inicial de factores puede ser especificada ya sea

como una cantidad fija, ya sea como un precio (0 funcién) de
oferta.

68 Por razones expositivas, se excluye en lo que sigue la consi-
deracion de los recursos naturales.
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de combinarlos en la produccién se expresan en términos
de una relacion funcional que se conc_ibe como de natu-
raleza exclusivamente técnica: la funf:u’m de produf:mon
agregada. Ello permite definir en el mvgl agregado ciertas
productividades marginales para ambos insumos, supuesta-
mente de naturaleza puramente técnica ya que ellas parti-
cipan del correspondiente atributo de la funcion en la cual
estdn implicitas. ‘

En cuanto a algunas conclusiones que se derivan de
este esquema de andlisis, encontramos tamb§én reprodu-
cidas, mutatis mutandi, las que fueron mencionadas para
el modelo walrasiano. En primer lugar, se encuentra que
una mayor relacién capital/hombre ocupado aparece aso-
ciada en equilibric con una menor tasa de bgnefmo Yy un
mayor salario real. En segundo lugar, los precios de gmbos
factores resultan iguales en equilibrio a las correspondientes
productividades marginales. ’

En verdad, la Gltima controversia en teoria‘ d‘el capital
ha dado por tierra con la vieja pretensién neoclisica de que
la concepcidn del modelo walrasiano p:uede ser exten{llda
al andlisis macroecondmico. Las concluszom.as que se derivan
de esta extensi6n resultan invalidadas al nivel mas contun-
dente —aunque no el Gnico— en el cual puede ser cuestio-
nada cualquier conclusién cientifica; a sabe;r, e}’ de la cohe-
rencia interna del razonamiento. La eluc*dacmn de estas
importantes cuestiones se planteb en términos d_el modelo
de Sraffa. A continuacion se resume la sustancia de esta
contfroversia.
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10. La pseudofuncién de produccién

Por empezar, derivemos a partir del modelo de Sraffa
la relaciébn q (k), lo que permitird aprehender su signifi-
cado y derivar sus propiedades en forma rigurosa®?, Sabe-
mos que a cada valor factible del salario real le corresponde
un vector particular de precios naturales™. Si, en forma
consistente, utilizamos los precios asi determinados para
valuar el capital por hombre utilizado en cada actividad
asi como el producto por hombre resultante, obtenemos
un par de la forma (q;, k;) para cada industria™. Este par

% Debe indicarse que el uso del modelo de Sraffa con este pro-
posite no viola en esencia ninguna de las premisas del pensamiento
neoclasico. Repérese, por ejemplo, que su estructura formal es la
misma que la de los modelos lineales desagregados que fueran des-
arrollados por los neocldsicos con posterioridad al auge del enfoque
de la funcibn de produccién agregada.

® Véase supra, seccidn 5.

7 En principio, para cada industria i, tenemos la productividad
medida en unidades del numerario como

y el valor del capital por hombre ocupado, también en las mismas
unidades, como
Zag png

pny

k, =
1 li
Sin embargo, a los fines de la derivacién de Ia funcidn de produc-
cién agregads debe congsiderarse a cada industria como integrada
con la produccibn de sus insumos, los insumos de sus insumos,
etcétera, y definir ambag variables desde ese dngulo. En el caso de
la productividad, la solucién es inmediata:

q"I pn; = ! 1,
R Ty P
i

En el caso del valor del capital por hombre ocupado debe agre-
garse shora el capital que es necesario inmovilizar para la produccién
de los insumos, los insumos de log insumos, etcétera, y expresar al
total del capital asi computado por unidad del trabajo utilizado
en la totalidad de las diferentes etapas de produccién. La expre-
sién formal resulta por lo tanto bastante compleja y se omite aquf.
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depende, como se ha visto, de las técnicas utilizadas y del
salario real vigente. '
Para pasar de este conjunto de pares sectgnales {qi
) definidos en el nivel unitario de produccion, al Pf“
agregado (g, k) necesitamos conocer 1a estructura sectorial
del empleo. En efecto, todo coclepte agreg:fdo es un prome-
dio ponderado de los correspondientes cocientes sectonal.es
donde los pesos estin dados por la estructura secton'al
del denominador. Dada la tecnologia, la estructura sectoqﬂ
del empleo estd determinada por 1a estructura segth?al
del producto; de donde, es esta tltima la que en definitiva
regula el pasaje del conjunto de los (g;, k;) a}%(q, k). Obgf?r-
vamos que, contrariamente a lo que la nocion dt_a func;on
de produccibn agregada implica de hecho, es nnpqmble
soglayar la composicibn del agregado_ cuando se considera
la productividad vy el valor del capital por hombre‘ para
la economia en su conjunto. Este resultado es suficiente-
mente obvio como para no sorprender a nadie —.lo sor-
prendente €s que la concepcidén opuesta haya ﬁorecuig por
un prolongado lapso gin enfrentar mayores cuestiona-
e do d duccién en uso en
dado el método de produc
md%niizss:i?: ,'y la estructura sectorial del producto, es
posible asociar a cada valor de w un par (q, k) de mar;era
consistente. Este par no es otra cosa que un punto de la
funciébn de produccibn agregada. .Reparesg que amb.as
vatiables no estin medidas en u‘mdades fisicas propias
sino en unidades del numerario elegido.

i ra hacemos variar « dentro de su rango factible,
genilraarggsala funcién de produccibn en su tot'ahdad. Elio
es asi no obstante el hecho curioso y sugestivo de que,
hasta el momento, hemos manteni.do el' supu:esto de uni-
cidad de los métodos de prodl{cclén disponibles. Eg e\;x-
dente que tal funci6én no describe en ?ste caso conjunto
alguno de técnicas alternativas. Ella'sxmplgn}ente reﬂe_}:n
la alteracidbn que se produce en la productlwda'd y end .
intensidad de capital medias {expresadas en unidades de

e =y
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numerario) al modificarse la distribuciébn pero en rigor
los métodos productivos se han mantenido, por hipbtesis,
invariados. Enfrentamos, exclusivamente, un problema de
teoria del valor y no uno de eleccion tecnolbgica en sentido
estricto.

Consideremos ahora la existencia de métodos de produc-
cidn alternativos. Cuando estin disponibles varias técnicas
para producir una misma mercancia, la economia puede
recurrir a cualquiera de todas las combinaciones posibles
entre estas técnicas alternativas, una por cada mercancia.
Si los que deciden la eleccibn entre las alternativas se com-
portan de modo de maximizar la tasa de beneficio, es
evidente que se elegirA aquella constelacién (matriz)
de técnicas que maximice r para cada nivel del salario real.
Para cada valor factible de w necesitamos ahora determinar
en primer lugar la combinacién de técnicas elegibles y luego
encontramos los precios naturales que corresponden, en
esa ftecnologia, al salaric real fijado. A partir de aqui, el
procedimiento para generar la funcibn q (k) sigue la misma
linea que en el caso anterior en el que habiamos supuesto
ausencia de sustitucidn en la produccibn.

Una vez derivada rigurosamente la relacidon agregada
q (k), estamos en condiciones de verificar si su significado
y propiedades son o no coincidentes con los que se asocian
a la funcidn de produccién agregada de la teoria neoclasica.
Por empezar, es evidente que la funcidén q (k) es necesaria-
mente algo més —en rigor, mucho méis— que una relacion
de indole puramente técnica. Su definicién involucra la
solucidén de aspectos vinculados con la eleccion de tecno-
logia y la distribuciébn del ingreso. En otras palabras, el
dato técnico del problema —que se suponia era lo finico
que proporcionaba la funcidn de produccién agregada—
puede ser especificado s6lo en el nivel desagregado, por
medio del conjunto de matrices alternativas de coeficientes
de insumo-producto. Si se pretende especificar ese dato
en el nivel agregado por medio de una relacién funcional
simple, se encuentra que elio es imposible. Ex-ante pueden



62 EL USO NEOCLASICO

definirse tantas funciones de produccibén agregada como
distribuciones del ingreso, técnicas alternativas y, ademis,
estructuras del producto tenga sentido considerar. Para
que la relaciébn agregada sea Qnica, es imperativo conce-
birla como una relacidén ex-post que contiene ya resueltos
el equilibrio en relacibn con estos aspectos: la relacion
obtenida carece del atributo distintivo de proporcionar
el dato técnico del problema.

Un resultado equivalente, desde un angulo distinto,
reside en la comprobacioén de que es imposible definir una
cantidad de capital en el nivel agregado, esto es, medir el
“‘capital” con independencia de la tasa de beneficio. Cuan-
do el capital es heterogéneo, su medicibn agregada requiere
el conocimiento previo de los precios y éstos, como se sabe,
dependen de la tecnologia en uso y de la distribucion del
ingreso prevaleciente. El capital puede ser cuantificado
en el nivel agregado sélo si se conoce simulfdnea o previa-
mente la tasa de beneficio vigente.

De ahi que la relacién q (k) derivada de la manera indi-
cada haya sido denominada la pseudofuncidon de produc-
cioén, por cuanto si bien reproduce la forma de la funcion
de produccidn agregada neocldsica, su naturaleza y signifi-
cado es totalmente diferente?. En rigor, lo que sucede
es que el concepto neoclasico es logicamente inconsistente
(i.e., un imposible) y, por lo tanto, no existe en otro sen-
tido que no sea en el de un serio y difundido error teorico.

Mis atn, como la idea de una funcibn de produccion
agregada en cuanto una relacion puramente técnica consti-
tuye una imposibilidad légica, lo mismo sucede con las
nociones de productividad marginal del capital y del trabajo
que se derivan de la primera. A lo sumo, estas producti-

7 La nocién de pseudofuncidén de produccién fue introducida
en la discusion tedrica por Joan ROBINSON; véase su Acumulacién
de capital (Fondo de Cultura Econdmica, 1960), en particular el
Apendice. Este nombre le fue adjudicado por R. SOLOW en “Hete-
rogeneous Capital and Production Functions: an Experimental
Study”, en Econometrica, vol. XXXI.

B JE———
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vidades marginales agregadas pueden definirse solo, por
analogia, como las derivadas correspondientes de la pseudo-
funcibn de produccion. Pero en tal caso, no obstante cual-
quier similitud formal, ellas no tienen el significado que se
suponia tenian e, incluso, lo que se suponia al respecto
constituye otro imposible 16gico.

Por ejemplo, dq/dk mide el incremento en el valor del
producto global por unidad del incremento en el valor del
capital global (ambos medidos en términos del numerario
elggido) cuando el nivel de empleo se mantiene constante,
peto lo hace s6lo en el sentido de una comparacion entre
dos posiciones alternativas de equilibrio de largo plazo,
esto es, en un sentido estrictamente ex-post. Resulta impo-
sible cuantificar ese mismo cociente de una manera ex-ante,
ie., a priori de la solucién de ciertas cuestiones en cuya
elucidacion la nocibn de productividad marginal indicada
pretendia ser utilizada. En resumen, en el nivel agregado
sblo puede a lo sumo hablarse de una pseudoproductivi-
dad marginal del capital y de una pseudoproductividad
marginal del trabajo.

11. Tasa de beneficio e intensidad de capital

Examinemos ahora qué grado de validez tedrica subsiste
en las conclusiones que se acostumbra derivar de un apa-
rato conceptual cuyas deficiencias logicas de especificacién
han sido mostradas en la seccidbn anterior. Consideremos
en primer lugar la conclusién neoclisica de que, cuando se
comparan dos posiciones alternativas de equilibrio de largo
plazo, aquella que exhibe una mayor relacion capital/
trabajo exhibird también una menor tasa de beneficio.
En otras palabras, si se aumenta la dotacién de capital
por hombre ocupado en condiciones de tecnologia cons-
tante, caerd la tasa de beneficio (aumentando al mismo
tiempo el salario real). Este resultado se deriva en forma
inmediata del supuesto de buen comportamiento de la
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funcion de produccion agregada y constituye una condi-
cidén necesaria —si bien no suficiente— para fundar la teoria
de la distribucion sobre el principio de escasez.

La discusion tedrica sobre la posibilidad de un “redes-
plazamiento” de tecnologias permitid concluir que el
resultado neoclasico, lejos de ser necesario, es totalmente
contingente: el resultado opuesto es igualmente posible.
Por redesplazamiento de una tecnologia se entiende el
hecho de que el conjunto de métodos de produccion que
es elegible para un cierto nivel del salario y luego desecha-
ble en niveles superiores, vuelve a tornarse elegible para
niveles todavia mas altos del salario. Esto es, una cierta
matriz de coeficientes de insumo-producto o sistema de
produccidon de entre los disponibles permite maximizar la
tasa de beneficio para un cierto rango del salario real.
En otro rango superior, otra matriz resulta preferible de
acuerdo con el mismo criterio, pero para un tercer rango
todavia superior, la primera matriz vuelve a ser la que
maximiza la tasa de beneficio.

Para examinar los efectos de un redesplazamiento sobre
la validez de la conclusién neoclasica que nos ocupa puede
apelarse a una presentacion geométrica del problema.
Cada matriz disponjble de coeficientes de insumo-producto
contiene implicito una relacibn monotdnicamente decre-
ciente y que intersecta a ambos ejes entre el salario real y
la tasa media de beneficio que suele denominarse la ““curva
de salarios’’ (véase grafico 1).

El grafico 2 expresaria la situacién en el caso de existir
tecnologias alternativas (supongamos dos).

En este caso, cada curva estd asociada, respectivamente,
a cada una de las dos tecnologias disponibles (@ y §). La
linea wy ., A T, construida con los tramos de cada
curva que se encuentran relativamente mas hacia la derecha
en el grifico, se denomina la “‘frontera de salarios”. Se
trata del lugar geométrico de los pares (w, 1) que corres-
ponden a los distintos equilibrios alternativos de largo
plazo ya que, por construcciébn, para cada nivel del salario
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real se le ha asociado la tasa méaxima de beneficio alcan-
zable en la tecnologia vigente. La frontera de salarios pro-
porciona informacibn sobre algunos aspectos distributivos
que corresponden a situaciones en las cuales los métodos
de produccidn se han ajustado de modo de maximizar la
tasa de beneficio.

En el grifico 2 la tecnologia « es elegible para salarios
reales dentro del rango (o, waﬁ). En niveles superiores
del salario, la economia se desplazard a la tecnologia B,
la que sera elegible en el tramo comprendido enfre Wep ¥

¢l miximo factible (w_,,,). El punto A que corresponde
a la interseccibn de ambas curvas se designa como un
“punto de desplazamiento (de tecnologia)”’, Para w = Waps
una y otra tecnologia son indistintas desde el punto de vista
de la maximizacion de r.

Es perfectamente posible que se verifique una situacion
como la descripta en el grafico 3.

GRAFICO 3
Redesplazamiento de tecnologia
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Se observa que en el rango (o, wag) 1a tecnologia « serd

elegida para ser luego desechada en beneficio de la ff en el
Iango (waﬁ, wﬂa). Pero la tecnologia a se vuelve nueva-

mente elegibl}} en el rango (wga, Wi ax ), produciéndose
un redesplazaimiento.

Puede demostrarse que al movernos a lo largo de la
frontera de salarios hacia el NO en el entorno del punto A,
la suba de w.y la correspondiente caida de r aparecen aso-
ciadas con una caida del valor del capital por hombre ocu-
pado. La reducci6n en la intensidad de capital aparece por
lo tanto acompaifiada por una disminucién, en lugar de un
aumento, de la tasa de beneficio. Esta posibilidad viola la
proposicidbn neoclasica que postula lo contrario y propor-
ciona algo asi como una reivindicacion del principio de
abundancia —en lugar del principio de escasez— porque los
“precios” de los factores se han movido en la misma direc-
ciébn que su disponibilidad relativa —y no en la opuesta.
La conclusibn neocldsica se verifica, en cambio, en el
entorno del punto B7.

B La prueba de los resultados que acaban de indicarse requiere
la discusién de algunos aspectos que escapan al contenido de este
trabajo. S6lo se agrega a continuacién algunas consideraciones
como elementos que pueden ser de utilidad para el lector. (Aque-
flos interesados en el tema pueden consultar P. GAREGNANI:
“Heterogeneous Capital, the Production Function and the Theory
of Distribution”, en Review of Economic Studies, vol. XXXVII,
en particular secciébn I; o bien, Quarterly Journal of Economics,
op. cit.).

En la expresién

K= |

se observa que al movernos a lo largo de la frontera de salarios
hacia el NO se producen cambios infinitesimales de signo opuesto
en w y en 1. Pero, en un punto de desplazamiento, el cambio en q
es finito ya que se pasa de una a otra tecnologia y este cambio
determina entonces el signo del cambio en k.

Por otra parte, bajo ciertas condiciones, la ordenada al origen
de la curva correspondiente s cada tecnologia mide su producti-
vidad fisica en términos de unidades de una cierta canasta com-
puesta que, ademads, es la misma que se utiliza para medir w. Cuando
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Si bien el redesplazamiento de una tecnologia consti-
tuye una ocurrencia petfectamente posible y de por si
suficiente para invalidar la conclusibén neoclasica, se encon-
tr6 ademds que el mismo resultado anémalo desde el punto
de vista del pensamiento tradicional puede también presen-
tarse en ausencia de todo redesplazamiento. Considérese,
por ejemplo, un gréfico como el que sigue, en el cual se
representan tres tecnologias alternativas pero ningn redes-
plazamiento.

GRAFICO 4
Reversion de capital
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En el entorno del punto A, la caida de la tasa de bene-
ficio aparece asociada con una caida —en lugar de un alza—
de la relacién capital/trabajo ™, Se acostumbra denominar

ello es asi, en el punto A al pasar de la tecnologiac s la B, el cambio
(finito) que se produce en la productividad es negativo y ello deter-
mina el mismo signo para el cambio que se produce en k.

M Véase nota anterior.
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en general “reversiébn de capital”” a un resultado de este
tipo, del cual el redesplazamiento de tecnologia constituye
un caso especial.

Se concluye en definitiva que, si las variables agregadas
productividad y (valor del) capital por hombre ocupado
se definen rigurosamente tomando en consideracién los
aspectos pertinentes de teoria del valor, no puede soste-
nerse en general que en el conjunto de los equilibrios alter-
nativos de largo plazo la tasa de beneficio y la dotacién
de capital por hombre ocupado se encuentren inversamente
asociadas. La posibilidad de que suceda lo contrario basta
per se para destruir la vigencia del principio de escasez
en la teoria de la distribucién: por ejemplo, en el entorno
del punto A del gréfico anterior, el capital se abarata y
¢l salario se encarece en forma paralela a una mayor escasez
del primero en relacion al segundo (manifestada en la
caida de k).

12. Precio de los factores y productividad marginal

Los problemas que ha debido enfrentar la teoria
ortodoxa ante el examen cuidadoso de algunas de sus pre-
misas fundamentales no se agotan ni en la imposibilidad
tedrica de existencia de una funciébn de produccibn agre-
gada ni en la total pérdida de generalidad de la conclusién
que se examind en la seccibn anterior. Queda mas aGn
por decir.

Consideremos la conocida proposicibn neoclasica —a la
cual suele asociérsele consciente o inconscientemente una
cierta connotacion ética— de que la retribucidén del capital
y del trabajo se igualan en equilibrio a las productividades
marginales correspondientes. Puede hoy sostenerse que
una proposicidbn de este tipo carece de contenido alguno
va que es imposible asignar un significado racional a afirma-
ciones sobre lo inexistente. Pero puede ser interesante
verificar si la misma proposiciOn puede ser (parcialmente)
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reivindicada en un sentido ex-post, esto es, interpretindola
en términos de las correspondientes pseudoproductividades
marginales.

Tomemos el caso del capital y partamos de las tres
relaciones de equilibrio siguientes:

q=4q (k) 1
k=k (w) (2)
r=r(w) &3}

La relacién (1) es la pseudofuncién de produccion y su
derivada (q’) es 1a pseudoproductividad marginal del capital.
La relacién (2) liga al salario real con la intensidad de capi-
tal en equilibrio y la discusibn sobre el signo de su derivada
es la materia a la cual se refiere la controversia resumida
en las dos secciones precedentes, Para los propositos de
esta seccibn, podemos sin embargo olvidarnos de esta con-
troversia ya que el signo de k’ es irrelevante para el razona-
miento que sigue. Por Gltimo, 1a relacibn (3) es la frontera
de salarios.

Los beneficios por hombre ocupado (b) pueden defi-
nirse en cualquiera de las dos formas alternativas siguientes:

b=q-w=r.k
Diferenciando esta Gltima expresibn con respecto a k y
operando se obtiene
, 1 .k

q- =r+
K K

Luego, la tasa de beneficio (r) seri igual a la pseudo-
productividad marginal del capital (q") si y sblo si
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o
-1 =1/k

Verbalmente: el valor absoluto de la derivada de la
frontera de salarios (r') debe ser igual a la reciproca del
valor de capitél por hombre ocupado (k) en todas y cada
una de las posiciones alternativas de equilibrio de largo
plazo.

Garegnani ha discutido ~con propositos algo diferentes—
el significado econdmico de esta condicibn?s. Para que
ella se cumpla es necesario graficamente que todas las
curvas de salarios en el espacio (w, r) sean lineas rectas.
Esto implica que en todas y cada una de las tecnologias
(matrices) disponibles, cada fila es el mailtiplo por un esca-
lar de cualquiera otra.

Como cada fila de la matriz de coeficientes de insumo-
producto especifica el método de produccion de cada
mercancia, éste resulta idéntico para las mercancias desde
¢l punto de vista de los coeficientes de insumo-insumo .
Nos encontramos nuevamente con el caso en el cual todas
las mercancias del sistema se producen con la misma inten-
sidad de capital (en terminologia neoclisica), o con la
misma composicibn organica del capital (en terminologia
marxista) o con el mismo perfil temporal de trabajo segin
éste se define en el modelo de Sraffa. Como ya se indicod
en su oportunidad7?, en tal especial situacion todas las
mercancias son en rigor una y la misma desde el punto de
vista de sus condiciones técnicas de produccion. El pro-
ducto de las distintas industrias podré diferir en sus atribu-
tos fisicos y en su capacidad para satisfacer necesidades
{valor de uso) pero desde el punto de vista de la produccion
se trata siempre de la misma mercancia.

B Vvéase GAREGNANI, op. cit.

® Incluso, los propios coeficientes de insumo-producto tart?bién
pueden hacerse idénticos mediante el arbitrio trivial de modificar
la unidad fisica de medida de las distintas mercancias (cf. supra,
nota 56).

77 Véase supra, seccion 7, in fine.



72 . EL USO NEOCLASICO

En resumen, la tasa de beneficio es igual en equilibrio
a la pseudoproductividad marginal del capital sblo en el
caso extremo ¢ irrelevante de una economia de mercancia
Unica. Ademis, en tal caso, no sblo éste sino también otros
elementos de las paribolas neoclésicas resultan vilidos.
Pero, en general, ha quedado definitivamente probado que
la productividad marginal del capital (agregado) consti-
tuye una nocién indefinible desde un punto de vista tedrico
y que, en todo caso, tampoco la pseudoproductividad
marginal del capital es igual en equilibrio a la tasa de bene-
ficio, por las razones expuestas en esta seccion.

Lo mismo vale —es evidente— para la condicidn neo-
clasica de equilibrio que iguala elesalario con la produc-
tividad marginal del trabajo, que es la contraparte de la
anterior. Estos significativog y sorprendentes resultados
ilustran sobre los riesgos a los que se expone el pensamiento
tedrico cuando se incurre en la ligereza de efectuar exten-
siones o generalizaciones no rigurosamente derivadas —una
gaffe que, ante el nivel intelectual de los que han incurrido
en ella, sblo parece explicable en términos de una cierta
ansiedad ideologica.

PARTE IV
EL USO MARXISTA

13. El sistema de los valores y la distribucion
sectorial de la plusvalia global

La tercer 4rea de aplicacién del modelo de Sraffa —que
ha sido objeto de abundante exploracibén recientemente 78—
se vincula con el problema llamado de la transformacibn
en la teoria marxista del valor. Dejando para mis adelante
1a discusiéon de la naturaleza teérica de este problema —con
lo que se cierra este trabajo—, indiquemos por el momento
sblo lo siguiente. Puede afirmarse que la peculiar significa-
cién del problema de la transformacién dentro del cuerpo
tebrico construido por Marx proviene del hecho de que su
razonamiento recorre un dado camino en una direccidn
que es la opuesta a la que Ricardo habia seguido. En el
caso del primero, el argumento parte de la categoria te6rica
valor y pasa, via la categoria tedrica precio de produc-
cibn 79, al fenbmeno del precio de mercado.

Partamos de la nocién de valor (—trabajo) de una mer-
cancia, definido como la cantidad de trabajo incorporado
directa e indirectamente en la produccion de una unidad

B Véase, por ejemplo, lan STEEDMAN: Marx after Sraffa
(INew Left Books, 1977).

® Como se indica en la seccidn 1, la categoria precio de produc-
cidbn de Marx es idéntica a la categoria ricardiana precio natural;
de shi que en lo que sigue utilizaremos indistintamente una u otra
designacién.
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de la misma®, Esta nocidn puede ser planteada también
en otros niveles distintos del unitario de produccién (al
que acaba de hacerse referencia) y la conveniencia de elegir
éste u otros niveles estd influida por consideraciones rela-
tivas al contexto general del andlisis en el cual se la utilice.
Por ejemplo, su planteamiento en el nivel de la produccion
realizada por un trabajador durante una jornada de trabajo
proporciona una perspectiva de interés para esclarecer el
problema crucial de la generacién y apropiacién del exce-
dente en una economia capitalista; mientras que si se opta
por el nivel global de produccibn para la economia en su
conjunto, se privilegian aspectos que son especificamente
pertinentes para el andlisis de la acumulacién del capital
y el crecimiento. Por el contrario, como nuestro objetivo
consiste en contraponer la nocién de valor a la nociéon de
precio de producciébn, se sobreentiende en lo que sigue
que la primera esti definida en el nivel unitario de produc-
¢idn para cada mercancia.

En una economia capitalista, el valor puede ser descom-
puesto en tres elementos que se denominan capital cons-
tante (c), capital variable (v) y plusvalia (3). El primero
estd dado por la cantidad de trabajo indirectamente insu-
mido en la produccién, esto es, aquel que estando origi-
nariamente “congelado’” en los medios de produccidén
sobre los cuales el trabajo se aplica o con el auxilio de los
cuales &l se realiza, se transfiere a la mercancia en el proceso
de su produccién. Por lo tanto, ¢ tiene la naturaleza de un
flujo v no coincide necesariamente con el correspondiente
stock que se requiere mantener inmovilizado para la pro-
duccién. Asi, en el caso del capital fijo ¢ se liga con la
depreciacién y no con la totalidad de los correspondientes
activos. Es en el caso del capital circulante donde, por el

80 Es bien conocido que la discusion de Marx sobre esta cate-
goria teérica es mucho mas compleja que lo que sugiere la defini-
ciébn del texto. Esta es suficiente, sin embargo, para los propositos
muy especificos de este trabajo.
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contrario, se verifica tal coincidencia8. De todos modos,
para simplificar se adoptari el supuesto que el capital es
s6lo circulante —por otra parte, el mismo adoptado por
Marx asi como en este trabajo3?—, de donde ¢ denotari
indistintamente un flujo de valor transferido al producto
y el correspbndiente stock de valor inmovilizado como

‘capital.

La suma (v +s) es en consecuencia la cantidad de tra-
bajo directamente insumido en la produccién de una unidad
de la mercancia. Un punto crucial es la apertura de esta
suma en sus dos componentes, para lo cual Marx apela al
siguiente criterio. En condiciones de produccién capita-
lista, los trabajadores que han desarrollado la cantidad de
trabajo (v + s) reciben una remuneracion (ingreso moneta-
rio) que les permite apropiarse de ciertas cantidades de
bienes de consumo (ingreso real). Este consumo consiste
de mercancias que también han sido producidas (eventual-
mente, en alguna otra parte del sistema productivo) y
tiene por lo tanto un cierto valor definido de la manera
indicada més arriba. Precisamente, se denomina capital
variable (v) a aquella parte alicuota del total de trabajo
directamente insumido en la produccion cuya magnitud es
igual al contenido de trabajo de las cantidades de mercan-
cias que componen el ingreso real del trabajador®. Notese
que el conocimiento del capital variable presupone ¢l cono-
cimiento del salario real. Elresto o excedente [ (v +5) —v ]
constituye la plusvalia.

8 Estrictamente, el flujo de capital circulante consumido en un
proceso productive es idéntico al correspondiente stock cuando
el periodo de registro contable adoptado coincide con el periodo
de produccion. Este es, por otra parte, el temperamento implicito
cuando la ecuacidn de descomposicién del valor se especifica en
el nivel unitario de produccidn, como se hace en el texto.

8 véase supra, seccibn 3.

& En ef caso del capital variable, el flujo (asociado a la némina
de salarios) y el stock (asociado al fondo de salarios) coinciden,
por lo menos cuando la nocidon de valor se plantea en el nivel unita-
rio de produccién. Luego, v denota indistintamente a ambos (cf.
nota 81).
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Se obtiene de este modo la denominada ecuaciéon funda-
mental del valor

;=6 tvts; i=1,2,...,N,

que nos permite construir el sistema

=
=
|

=¢ +tv; +5

que denominaremos sistema de los valores y donde, recuér-
dese, las ecuaciones estin especificadas en el nivel unitario
de produccién®,

Las ecuaciones del sistema (V) involucran tres relaciones.
En primer lugar, la composicion organica (sectorial) del ca-
pital, que se define formalmente como ¢;/v; (i=1,2,..., N).
Se trata de la cantidad de valor congelado en los medios
de produccién por unidad de valor contenido en el capital
variable. Esta relacibn depende por lo tanto de las condi-
ciones técnicas de produccién en un doble sentido: ellas
establecen tanto las proporciones en las que se utilizan los
diferentes items (fisicos) de capital constante en relacion
al insumo de trabajo85 como los requerimientos directos

8 E] sistema (V) sera utilizado en lo que sigue de una manera
no convencional. En efecto, no se pretende con él establecer for-
malmente un conjunto de restricciones que permitan determinar
el valor de algunas de sus variables a partir del conocimiento de las
restantes y de alli derivar algunas conclusiones de caricter causal.
En rigor, en este caso no existe interés en seguir este procedimiento
convencional. Lo que se persigue, en su lugar, es construir una
plataforma de comparacién con el sistema de los precios naturales
de modo de efectuar algunas consideraciones sobre el problema de
la transformacién.

85 proporcién denominada por Marx “composicién técnica del
capital”.
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e indirectos de trabajo asociados a la produccion de las
cantidades de mercancias involucradas en las proporciones
aludidas, que permiten traducirlas en términos de valor.
Adicionalmente, la composicion orginica es también
dependiente del salario real que actfia sobre v, 8.

En segundo %ugar, la relacién sifv;(i=1,2,..., N)
que recibe la designacidén de tasa (sectorial) de plusvalia o
de explotacion. Puede demostrarse que esta tasa depende
de la duracién de la jornada de trabajo, del salario real y
de las condiciones técnicas de produccién de los bienes-
salario (en un sentido lato que incluye las relativas a la
producci6én de sus insumos, de los insumos de sus insumos,
etcétera)®?.

En tercer lugar, tenemos la relacién s;(c; + v;) que deno-
minaremos tasa (sectorial) de plusvalia por unidad de capi-
tal (constante més variable). Esta tasa guarda una evidente
correspondencia con la tasa (sectorial) de beneficio88,

% Formalmente, en términos de la notacién ya introducida,
tenemos

g a.. .
G 7 il
vi E api Ty

donde los a5 miden los insumos en sentido técnico estricto y los apo,
el consumo obrero asociado al requerimiento directo de trabajo.

87 Formalmente, puede escribirse
Ji_vi =Ji—wi.fw

vi v; w;. T,
donde J es la duracién de la jornada de trabajo; y f., es el valor
(unitario) de los bienes-salario. Por lo tanto, f , (y w) es un esca-

lar cuando el consumo obrero es homogéneo y en caso contrario
adopta la forma de un vector, sucediendo lo mismo con w.

8 Con respecto a la distincién flujo-stock, cuando no se efectila
el supuesto de que todo el capital es circulante corresponde indicar
que en la Gltima relaciéon planteada el numerador es un flujo y el
denominador, un stock. En cuanto a la tasa de plusvalia o explota-
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El sistema de los valores contiene por lo tanto impli-
cito un criterioc de distribucién sectorial de la plusvalia
global generada en el conjunto del sistema productivo.
Este criterio implica ademis que en general la tasa de
plusvalia por unidad de capital no es uniforme entre los
distintos sectores productivos. El resultado tedrico que
acaba de indicarse se deriva de algunas consideraciones
relativamente inmediatas que pueden hacerse sobre la
uniformidad ¢ no uniformidad de las tres relaciones men-
cionadas. Nbtese ademas que este criterio y resultado,
al estar de hecho contenidos en la definicion de la cate-
goria valor, tienen una incidencia decisiva en regular la
relacién en la cual se encuentran los valores de cualquier
par de mercancias.

Bajo los supuestos relativamente débiles de salario real y
duracién de la jornada de trabajo iguales en los diferentes
sectores productivos, la tasa sectorial de plusvalia resulta
uniforme en ¢l sistema de los valores®9, Por otra parte, es
evidente que la composicién organica sectorial del capital
es en general no uniforme. Este resultado refleja simple-
mente la diversidad de las caracteristicas tecnolbgicas
dentro de las cuales se desenvuelve la producciébn en cada
sector.

De lo anterior se concluye que la tasa sectorial de plus-
valfia por unidad de capital es en general diferente para los
distintos sectores productivos. En efecto,

cidén (si/vi , se trata evidentemente de un cociente de flujos mientras
que 1a interpretacién desde este dngulo de la composicidén orginica
(ci/vi) plantea algunas dificultades cuya discusion escapa al conte-
nido de este trabajo.

® Cf. nota 87. Por otra parte, el primer supuesto indicado impli-
ca virtualmente otro de caricter mds fuerte: que el trabajo insu-
mido es de calidad homogénea. Este es, sin embargo, un supuesto
habitual y tal héblio parece derivarse de la conviccién —en rigor,
errbnea por razones que aqui se omiten— que es posible reducir
riguross y consistentemente distintas calidades de trabajo a un
comiin denominador de trabajo simple (homogéneo).

™
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8 = Sifvi
¢ tv 1 +glv

siendo el numerador uniforme sobre los N sectores pero
no asi el denominador debido a su segundo término.

Definamos ahora la plusvalia global como
§ = E Si 90,
i=1

Esta cantidad global estd medida en unidades fisicas de
duracion de tiempo de trabajo y aparece distribuida secto-
rialmente en el sistema de los valores en proporciéon a la
cantidad de capital variable insumido en la produccién de
cada mercancia. En efecto, formalmente,

§

M

vi

si -

siendo s;fv; (la tasa de explotacién) una proporcién uni-

forme para todas las mercancias si se aceptan los supuestos
débiles indicados maés arriba.

A contrario, se desprende que la plusvalia global no se

distribuye sectorialmente en proporcién a la cantidad de

capital total insumido en la produccioén de cada mercancia.
En efecto,

5 ¥i
= — L (g vy
Vi Gty

% Al haber optado por el nivel unitario de produccién en la
definicién del sistema (V), la plusvalia global debe entenderse
como la que resulta de operar cada sector a dicho nivel de produc-
cién. Por otra parte, desde el momento gue cualquier nivel arbi-
trario de produccibn puede ser definido como el unitario, esta
caracteristica es irrelevante para la discusién que sigue.
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1
1
L T ] — —— (c.+v.)
eyl U

donde se observa que la plusvalia sectorial es una propor-
ciébn no uniforme del capital sectorial (constante mis va-
riable) debido a la no uniformidad de la composicidn
orgénica.

Estos atributos del sistema de los valores deben contras-
tarse con los correspondientes del sistema de los precios
naturales. Por construccién, en este 0ltimo sistema el
beneficio global se distribuye sectorialmente de acuerdo
con el criterio de proporcidn uniforme con respecto al
capital invertido en cada sector. La proporcion uniforme es
precisamente la tasa media de ganancia. Formalmente,

N
bi""‘.ziajip"i
’=

donde b; mide los beneficios que se realizan en la produc-
cibn de una unidad de la mercancia i (en unidades del
numerario elegido); y la sumatoria mide el capital (supuesto
sblo circulante) invertido en dicha produccién, también
en unidades del numerario. La proporcidén r es coman a
todos los sectores.

Por el contrario, en

bi
by=————w. |

i i
Cﬂili

se observa que los beneficios sectoriales constituyen una
proporciébn no uniforme del capital circulante para sala-
rios9, ya que la distribucion del valor agregado (b; +w. L)

91 Estrictamente, bajo el supuesto simplificador que fos salarios
no se antlcipan, w . }; no mide capital alguno sino solo el costo

por insumo de trabajo.
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entre’ beneficios y salarios es no uniforme sectorialmente.
Es precisamente el diferente criterio que gobierna la distri-
buciébn sectorial del excedente productivo global en el
sistema de los valores y en el sistema de los precios de
produccién lo que rompe la proporcionalidad entre valor
y precio. esto es,

fi Poy

i my

La desproporcionalidad aludida --cuya pertinencia para
la validez del principio del valor-trabajo en la teoria del
precio ha sido largamente discutida y no corresponde con-
siderar aqui— se manifiesta en el hecho de que el valor se
define como la suma simple de los contenidos de trabajo,
mientras que el precio de produccién puede ser expresado
como una suma ponderada de los mismos contenidos,
en funcién del lapso que media entre el insumo (indirecto)
de trabajo v ¢l momento presente. Como se indicd en su
oportunidad 92, la existencia de esta ponderacion resulta
irrelevante sOlo en el caso especial de un perfil temporal
sectorialmente uniforme en el insumo de trabajo.

Con la desproporcionalidad establecida entre valor v
precio se corresponde la desproporcionalidad entre plusva-
lia y ganancia. Formalmente,

i b ,
5 b
como surge inmediatamente del anilisis del criterio de dis-
tribucién sectorial del excedente en uno y otro sistema.

Desde el momento que la realidad discurre y se nos
presenta en términos de precios®? y que, por otra parte,

92 Cf. supra, seccidén 7.

% Estrictamente, deberia decirse “*en términos de precios de
mercado”, Sobre el pasaje entre éstos y los precios de produccion,
véase supra, seccion 2.
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puede aducirse que existen razones fundadas para plantear
el anélisis de dicha realidad en términos de valores —como
se discute en Ia seccién final—, el problema de la transfor-
macién irrumpe de pleno derecho en el anilisis tebrico.
Es evidente que sin una solucién satisfactoria de este pro-
blema la especulaciébn de base construida alrededor de la
categoria valor se ve sensiblemente reducida en su capa-
cidad heuristica. De ahi, la necesidad tebrica de cubrir
en forma rigurosa la brecha que media entre el valor y el
precio.

Antes de abordar este problema, en la seccibn siguiente
se efectiia una digresibn que permitird ganar alguna com-
prension adicional sobre la estructura del sistema de los
valores vis a vis la estructura del sistema de los precios
naturales.

14. Valor y precio
Tomemos la ecuacion i-ésima del sistema de los valores
fi=ctvty

vy operemos sobre ella las siguientes modificaciones alge-
braicas:

(i) Descomponemos el agregado sectorial de capital
constante {c;) en tantas partes como mercancias ¢xistan
(con las cuales se corresponden biunivocamente los
sectores productivos); andlogamente para el capital
variable. Se obtiene

f=cyteto.tog) Tttt tywdtsy

fi=[ (e ¥ H(eg; tvy) +.o Hley; T 1 s

—_
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donde ¢; indica el valor que se transfiere a la mercan-
cfa i a través del insumo de la mercancia (capital cons-
tante) j; v vji denota el valor del consumo del bien-
salario j que realizan los trabajadores directamente
ocupados en la producciébn de una unidad de la mer-
canciai.

(i) Expresamos la plusvalia (5;) en términos de su tasa
por unidad de capital, o sea,

f=[(c; TVt ey tv)t o +ley; tvnd ]+

(Gt
— (c; + ¥,
G +vi i i
Bajo el supuesto efectuado miés arriba de que todo el
capital es circulante, el flujo denotado por el corchete
es igual al stock denotado por el paréntesis. Escribimos
entonces

Q=Hﬁﬁwm+®n+%0+m+Ww+W0]U+—:i_)
Gty
(iii) Expresamos las cantidades de valor denotadas por
los paréntesis del corchete de la expresiébn anterior en
términos del valor unifterio de cada mercancia. En efec-
to, el contenido de trabajo que la mercancia j aporta
al valor de la mercancia i (ya sea en cuanto insumo de
capital constante o variable) se nos presenta en la forma
de una cantidad fisica de la mercancia j, la que tiene
su correspondiente valor unitario (fj). Esta cantidad
fisica no es otra cosa que ¢l coeficiente de insumo-
producto a;;, por lo menos, cuando éste incluye integra-
mente al salario real como un insumo de mercancias™.

9% Cf. el sistema (1I) en la seccién 6.
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Tenemos asi,
5
fi=[ali'f1 +a'llf2+ T aNl_fN](1+ W)
El sistema
- S,
f1=[311 'fl +a21 .fg +"'+3N1 'fN](l +m)
s2
(vv)\fz =[au 'fl +8Q2 .f2 +"'+aN2 _fN](l +_; +v2 )
- ooy 10— )
\fN—[alN.fl N - f2 +o.tagy iy ey

que se obtiene de este modo es, simplemente, una modifi-
cacidén algebraica del sistema de los valores. Con referencia
a su formulacién original, el sistema ha perdido informa-
cibn con respecto a la divisibn del capital entre constante
y variable y la ha ganado en materia de coeficientes de
insumo-producto. Ademés, hace explicito el hecho de que
los valores unitarios de las mercancias aparecen involu-
crados no s6lo en los primeros miembros de las ecuaciones
que lo forman sino también en los segundos, lo que cons-
tituye un punto importante en la discusion del problema
de la transformacién.

Comparemos ahora el sistema modificado de los valores
(V?) con el sistema de los precios naturales segiin se especi-
fica en el modelo de Sraffa como una manera de apreciar
algunos aspectos de la articulacibn entre ambos. Para ello
recurriremos a la versibn de dicho modelo que incluye
integramente al salario real dentro de los coeficientes de
insumo de mercancias y que expresa a los precios de pro-
ducciébn en términos nominales como cantidades de la
mercancia producida oro. Se trata del sistema
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pny =[ay; .pn; +a;; .pngy +... +ay,[(1+1)

(VI) o Pn2 =[ajz.png +a55 .pn; +... +ay,[(1 +1)
I=[a,y.pn, +a,5 .pny +... tayy](1+1)

en el cual se subsumen los sistemas (II) y (III) considerados
en la parte II.

La estructura formal de los sistemas (V') y (VL) es,
como se observa, pricticamente idéntica. Ambos tienen
el mismo nimero de ecuaciones y cada una de ellas esta
referida del mismo modo a los distintos sectores producti-
vos. La forma de las ecuaciones es la misma y sus coefi-
cientes son idénticos en ambos sistemas. La tinica variable
que aparece en los primeros miembros de cada ecuacidon
aparece también en los segundos miembros y lo hace de
la misma manera9s.

No obstante, existen entre ambos diferencias importan-
tes. En primer lugar, la unidad en la que se miden los valo-
res es distinta de la de los precios. Para los primeros, se
trata de alguna unidad de duracién de tiempo de trabajo
mientras que los segundos se miden en unidades de dinero
metilico o, lo que es equivalente, en forma relativa a una
mercancia del sistema.

Pero la diferencia fundamental se detecta en relacion
con las tasas de composicibn que aparecen en las ecuacio-
nes de uno y otro sistema. En el caso del sistema (V’),
se trata de la tasa de plusvalia por unidad de capital
[s;/(c; +v;)] ¥ en el otro, de la tasa media de ganancia (r).
Ademas, el factor de composicién es uniforme en todas

95 Una diferencia que se observa entre ambos sistemas es que
uno de los precios aparece igualado a la unidad en el sistema V1),
lo que no sucede en el sistema de los valores. Esta diferencia es tri-
vial: el sistema (V') podria normalizarse dividiendo todas sus ecua-
ciones miembro a miembro por fy-
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las ecuaciones del sistema (VI), pero él es en general dife-
rente en el sistema (V’).

Quedan asi expuestas las diferencias entre el valor y el
precio desde el ingulo particular de su ley de formacién.
Cuantitativamente, los valores se construyen agregando
al costo de produccion (dado por el corchete en ambos
casos) una magnitud que es una proporcion sectorialmente
variable del capital total invertido. Para los precios de
produccibén, en cambio, lo que se agrega al costo de produc-
cibn es una magnitud que guarda una proporcion secto-
rialmente uniforme con dicho capital.

15. ;Sistemas auténomos o subordinados?

Marx plantea —sin desarrollarlo totalmente— un esquema
de solucidén al problema de la transformacion. Su planteo
es el siguiente%. Tomemos el conjunto de las distintas
‘“‘esferas de produccién’ (sean a, b y c¢) y construyamos
el sistema de los valores97.

fa =c, tv, +sa

f,=c, tv, +5

c. v, +sc

f

c

A continuacién, Marx postula que la tasa media de
ganancia es igual a la tasa global de plusvalia por unidad de

capital. Formalmente,

% K. MARX: El Capital, vol. III, seccién segunda, capitulo IX.

97 Que, o bien seguimos suponiendo especificado en el nivel
unitario de produccién (lo que puede involucrar una ambigiiedad
que se esclarece més adelante), o bien, excepcionalmente, lo supo-
nemos especificado en el nivel global de producciéon de cada
“‘esfera’’.
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s
T | E—
c+v
donde

s=sﬂ+sb+sc
c=ca+cb+cc
v=v, tvy, v,

A partir de esta premisa, los valores se transforman en
precios de produccion por medio del sistema

Py =(c, tv,) (1+1)
(Vi) Py =(c, T+vp) (1+1)
p. =(c, tv.) (1+71)

Debemos ahora identificar las caracteristicas principales
de este esquema de solucién al problema de la transforma-
cién y discutir su validez.

La primera caracteristica es que la solucién esti plan-
teada aparentemente, no en términos de sectores produc-
tivos propios (i.e., definidos en el nivel de mercancias
especificas), sino en términos de ciertos agregados de tales
sectores que se designan como ‘‘esferas de produccibn’ 98,

9% En gran parte de la literatura sobre el problema de la trans-
formacidon puede afirmarse con mas certidumbre que en el caso
del texto de Marx que ésa es la interpretaciéon correcta del procedi-
miento seguido. A menudo, tales esferas suelen fijarse en el ni-
mero de tres y ser asociadas, respectivamente, con la produccion
de medios de produccion, de medlos de consumo obrero y de me-
dios de consumo suntuario. Y, més aiin, suele agregarse un supuesto
de reproduccion simple cuya inclusibn —es Gtil mencionarlo- es
totalmente’ gratuita ya que la solucién del problema de la transfor-
macién es independiente de las condiciones de la reproduccién
del capital.
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El planteo del problema de la transformacion en el nivel.

de agregados de industrias o sectores es evidentemente
insatisfactorio. Desde el momento que las condiciones
técnicas de produccidn {que constituyen el dato por exce-
lencia del proplema) estén especificadas en el nivel de la
mercancia, la transformacién del valor en precio debe ser
planteada en el mismo nivel. De otro modo, lo que se esta-
ria transformando es el valor de ciertas mercancias com-
puestas®® en su correspondiente precio cuando el feno-
meno del precio segin aparece en el mercado se vincula
con las tasas de cambio de mercancias individuales y no
con las de ciertas mercancias compuestas.

En otras palabras, la transformacién se estaria operando
de una forma incompleta al excluirse la determinacién de
las tasas de cambio entre mercancias individuales que com-
prnen las mercancias compuestas indicadas. De todos mo-
dos, esta caracteristica de la soluciébn planteada por Marx
puede ser validada bajo el supuesto de que cada una de las
esferas produce una mercancia homogénea —abstraccidn
tebricamente legitima pero cuya mencidon explicita no debe
ser omitida.

En segundo lugar, como Marx mismo lo reconoce, el
esquema planteado se queda a mitad de camino del obje-
tivo propuesto por la siguiente razdn: el costo de produc-
cién de cada mercancia (¢; +v;) se computa en términos
de valor y no de precio. Ello significa que mientras los
precios que aparecen en el primer miembro se construyen
aplicando la ley de formacién que los rige, los que estin
implicitos en el segundo miembro (ie., en el costo de
produccién) no siguen dicha ley, esto es, no han sido objeto
de transformacién alguna,

En forma equivalente, puede afirmarse que en el sistema
(VII) la transformacién opera sobre los precios en tanto
precios de venta pero no sobre los mismos precios en tanto

9% Esto es, de conjuntos de cantidades de mercancias indivi-
duales en proporciones dadas.
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precios de compra. Sin embargo, obviamente, los insumos
que entran en el costo de produccién de cada mercancia
son adquiridos al mismo precio al cual dichos insumos
(producidos) se venden. Si bien Marx no parece asignarle
demasiada relevancia a esta limitaciébn, que sin embargo
reconoce explicitamente!90, ella ha constituido una de la
lineas principales sobre las que se orienté la reelaboracion

-del problema posteriormente 101,

En tercer —y principal— lugar, debe examinarse el grado
de determinacién del esquema propuesto por Marx. Es
evidente que, 0 bien se trata de una economia de dinero
mercancia, o bien ninguna de las mercancias del sistema
desempefia la funcién de dinero. En la primera alternativa
(dinero mercancia), el precio correspondiente es necesaria-
mente igual a la unidad; sea p, = 1. En tal caso, la ecua-
cién tercera, tal cual ella estd planteada,

I=(c,+v,) (1+1)

resultaria no ser tal ecuacion sino un arreglo de constantes
(variables predeterminadas) y, en general, nada autoriza a
esperar que la igualacion que ella postula sea valida.

Desde un 4ngulo més estricto, que toma en cuenta la
segunda caracteristica planteada més arriba, es necesario
recordar que los precios estan también contenidos en los
segundos miembros de las ecuaciones, si bien la expresion
formal dada por el sistema (VII) no reconoce este hecho.
Si tomamos a éste en cuenta, se concluye que el sistema
(VII) consta, en general, de tres ecuaciones simultineas
con sblo dos incodgnitas (p, Y Pp). El planteo efectuado

100 Cf, C. BENETTI: Valeur et reépartition, Presse Universitaires
de Grénoble - Francois Maspéro, 1974, pag. 121.

18l Este aspecto particular fue resueito por L. von BORT-
KIEWICZ a comienzos de siglo (véase “Value and Price in the
Marxian System’’ (1906-07), en Internationai Economic Papers,
1952 y “On the Correction of Marx's Fundamental Theoretical
Construction in the Third Volume of Capital” en P, M, SWEEZY
(comp.): Karl Marx and the Close of his System”’ (1966).
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por Marx impone, por lo tanto, un nfimero excesivo e
inadmisible de restricciones sobre aquellas variables que
pretende determinar. Se trata de un planteo logicamente
incongsistente si se adopta la alternativa de dinero mer-
cancia.

Un resultado anilogo se deriva en la segunda alternativa.
Si se postula ahora que ninguna de las mercancias del
sistema desempefia la funciébn de dinero, ninghn precio
(nominal o absoluto) debe ser establecido a priori como
igual a la unidad. Aun asi, si se observa la forma desarrolia-
da de (¢, +v,) (h=a, b, c) discutida en la secciébn ante-
riorl02, se encuentra que la divisibn miembro a miembro
de las ecuaciones del sistema (VII) por un precio particu-
lar (sea p,) hace desaparecer todos los precios absolutos.
Se obtiene entonces nuevamente un sistema de tres ecua-
ciones simultdneas con sblo dos incégnitas (py, /p, ¥ P./P,)-
A esta altura debe mencionarse que, en ausencia de dinero
mercancia, 10 que cuenta en el problema de la transfor-
macidn es la relacion entre los precios de las distintas mer-
cancias y no sus niveles absolutos en tanto expresados
en una unidad de cuenta convencional. En otras palabras,
distintos sisternas particulares de precios absolutos (en
rigor, infinitos) pueden satisfacer un sistema del tipo
del (VII), si bien un solo y tnico sistema de precios reia-
tivos constituye en rigor su solucion. De otro modo, la
solucién del problema de la transformacidon resolveria
también la determinaciébn del nivel general de los precios
expresados en una unidad de cuenta convencional, lo que
es evidentemente absurdo.

La inconsistencia que se detecta en el planteo hecho
por Marx se deriva del hecho de postular que la tasa media
de ganancia (r) es igual a la tasa global de plusvalfa por
unidad de capital [s/ (c + v)] segiin ella se determina en
el sistema de los valoresi93, Esta es la razén por la cual,

102 v éage supra el sistema (V°).
18 g¢ previene al lector que no es posible resotver 1a inconsis-
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habida cuenta de las consideraciones efectuadas anterior-
mente, el nimero de incognitas del sistema (VII) se reduce
a dos.

Existen sblo dos alternativas de resolucion de la contra-
diccibn logica indicada: o bien se reformula la estructura
general del sistema, o bien se abandona la premisa postu-
lada por Marx. Sin duda, la segunda es la correcta, como
se fundamenta mas abajo.

En cuarto lugar, y estrechamente vinculado con lo ante-
rior, el esquema de soluciébn de Marx presupone el siguiente
orden

valor -» tasa media de ganancia -> precio de produccibn

La contradiccibn logica indicada invalidaria este orden
y este resultado merece una discusion detallada que se
efectlia en la seccion final. En el resto de esta seccién se
explora con mayor detalle la tercera caracteristica men-
cionada, la que nos remite a un problema tebrico central:
({qué grado de identificacién existe entre la nocién de tasa
de plusvalia por unidad de capital que aparece o estd im-
plicita en el sistema de los valores v la nocibn de tasa de
ganancia que inferviene en el sistema de los precios natu-
rales?

Es evidente que en el nivel sectorial ambas nociones no
pueden ser equiparadas en su magnitud por las razones
que ya fueron indicadasl04, Obsérvese, por ejemplo, que
al ser la tasa sectorial de plusvalia (s;/v;) uniforme en el
sistema (V*), puede concluirse que la tasa sectorial de plus-
valia por unidad de capital

tencia plantesda haciendo al salario real endégeno (con-lo cual se
elevaria el niimero de incbgnitas a tres)porque ello no sdlo confor-
maria un absurdo conceptual sino que ademés, como ya se indicé,
la especificacién del sistema de los valores presupone el conoci-
miento de dicha variable.

104 véage supra seccién 13.
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5 s;/v;

Gi +vi l -+ Cifvi

serd superior a la media en aquellos sectores en los cuales la
composicidn orginica es inferior a la media del conjunto,
sucediendo lo opuesto en el caso contrario. En cambio, la
tasa sectorial de beneficio (r;) es, por construccién, uni-
forme en el sistema de los precios naturales y no puede

por lo tanto ser igual a la tasa sectorial de plusvalia por-

unidad de capital. Formalmente,

§
— oy
Ci + Vi

Surge sin embargo la pregunta sobre si acaso la igualdad
anterior no podria verificarse en el nivel global, esto es,

s
=7,

ctv

como Marx lo postula en su esquema de solucién al pro-
blema de la transformacidén. De ser ello asi, el conocimiento
del sistema de los valores se constituiria en un prerrequi-
sito para el conocimiento del sistema de los precios de
producciéni0s, Una vez determinada la tasa de plusvalia
por unidad de capital en el nivel global mediante el primer
sistema, su magnitud deberia sustituir a la variable r en el
sistema de los precios naturales y de este modo se obten-
dria en una segunda instancia la solucidén para los precios.
Se establece de este modo un cierto orden de jerarquia
entre ambos sistemas, en beneficio del de los valores.

105 gstrictamente, se requeriria ademds que r no fuera determi-
nable en el sistema de los precios naturales porque en caso con-
trario seria indistinto optar por uno u otro sistema para encontrar
Ia magnitud de la tasa media de ganancia, rompiéndose la subordi-
nacion entre ambos.
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Sin embargo, es incorrecto identificar la tasa global de
plusvalia por unidad de capital con la tasa media (o uni-
forme) de ganancia, como lo sugiere la contradicci6n logica
contenida en el planteamiento del problema de la transfor-
macién hecho por Marx. Para obviar una prueba propia
de este resultado —lo que requeriria un manejo formal
algo complicado—, es suficiente con recurrir a alguno de
los dos expedientes siguientes.

En primer lugar, n6tese que la tasa global de plusvalia
por unidad de capital es dependiente de los niveles de
actividad sectorial, esto es, su magnitud varia si se modi-
fican los niveles de produccién de los distintos sectores106,
El motivo es evidente: la tasa global mencionada es un pro-
medio de las correspondientes tasas sectoriales, ponderadas
por la participacién de cada sector en el capital global.
Siendo las tasas sectoriales constantes!07, el promedio se
altera si se¢ modifican las ponderaciones. Formalmente,

s 5 ¢ty s;

c+v c+v ¢+

donde los pesos (c; + v;) /(¢ +v) estdn evidentemente
determinados por el nivel de actividad en el que se opere
cada industria.

Por otra parte, en el sistema de los precios naturales la
tasa media de ganancia es por el contrario independiente
de los niveles de actividad sectorial. Cualquiera sea la can-
tidad (fisica) que produzca cada industria, la rentabilidad
media del sistema global es la misma. Este atributo puede
sorprender al lector: ;como es posible que la tasa promedio
de beneficio no se vea afectada por cambios en la estruc-
tura de la produccién? La respuesta es sencilla y se deriva

106 14 que no sucede —puede probarse—~ con las tasss sectoriales
correspondientes. Véase A. MONZA: “Breve nota sobre el proble-
ma de la transformacién”, en El Trimestre Econdmica, vol. XLVI (I).

107 v éase nota anterior.
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del supuesto de rendimientos constantes a escala. Bajo tales
condiciones, la tasa de rentabilidad de una industria es
independiente de su nivel de actividad. Como ademds esa
tasa se ha postulado uniforme para todos los sectores en
el sistema de los precios naturales, la tasa media de bene-
ficio resulta la misma cualquiera sean los niveles de pro-
duccidbn en cada industris. De ahi que ella pueda ser
computada, sin pérdida alguna de generalidad, en el nivel
unitario de produccién, como ha sido especificado el mo-
delo de Sraffa en este trabajo108, Resulta entonces evi-
dente que la tasa global de plusvalfa por unidad de capital
no es la tasa media de ganancia, ya que dos objetos con
atributos diferentes no pueden ser obviamente el mismo
objeto.

En segundo lugar, es también suficiente para probar
esta desigualdad que se desarrolle un contraejemplo numé-
rico. Sea la matriz de insumo-producto

4870 .0209 .0870
6.0000 4000 2.5000

v el salario real
= ] unidad de la mercancia *“1”.

Estos datos permiten construir el sistema de los valorgs y
computar la tasa global de plusvalfa por unidad de capital,
que resulta iguala 11,8 %109,

Por otra parte, los mismos datos permiten construir ¢l
sistema de losprecios de produccién y obtenerr = 9 % 110,

108 yéase supra, parte I, seccion 4.

109 Por o que se indico mds arribs, 11,8 % es la rentabilidad
del sistema medida en valor cuando cada sector se operaen el nivel
unitario. Para niveles diferentes de actividad, dicha tasa es distinta
de 11,8 % como el lector puede comprobarlo.

110 Estos resultados se vinculan con el lema de que la suma de
los precios es igual a la suma de los valores, el que se deriva de lIa
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Se-concluye entonces que la solucidn previa del sistema
de los valores no es necesaria para la determinaciéon de los
precios de produccion. O, en forma equivalente, que ambos
sistemas son susceptibles de ser resueltos en forma auténo-
ma, no siendo posible establecer subordinacién alguna
entre ellos desde el angulo relativo a la determinacion de
las magnitudes involucradas. Més alin, la variable tasa de
ganancia se determina, estrictamente, en el sistema de los
precios de produccibn y no en el sistema de los valores.
De ahi que la magnitud de la tasa de ganancia puede ser
computada aun cuando se desconozca el sistema de los
valores y, para el caso, aun cuando se prescinda de la propia
categoria valor.

Un corolario de estos resultados —que el lector pers-
picaz puede ya haber derivado por su cuenta, aun antes
de avanzar mas alli de la seccibn 7 de este libro— se vin-
cula con los atributos que usualmente se asocian a una
situaciébn de composiciébn orgénica del capital sectorial-
mente uniforme. Es usual sostener que cuando el cociente
c;/v; es el mismo en todos los sectores, la plusvalia sectorial
es una proporcion uniforme del capital total y los precios
son proporcionales a los valores.

La primera parte de la afirmacién anterior es correcta
por razones evidentes, pero no asi la segunda. En efecto,
como ya fue indicado en su oportunidad1ll, del modelo
de Sraffa se concluye rigurosamente que la condicién de
proporcionalidad es la de un perfil temporal uniforme en
el insumo de trabajo. En relacién a esto, la condicidon de
composicién orginica uniforme debe ser interpretada como
una medida gruesa (y, por ende, no estricta) de la condi-

premisa de que la suma de la ganancia ¢s iguala la suma de la plus-
valia. Lo que sucede es que siempre es posible, mediante una conve-
niente eleccién de las unidades de medida, hacer vilido ya ses el
lema o la premisa. Pero lo que resulta en general imposible es
encontrar un mismo juego de unidades de medida que validen el
lema y la premisa simultdneamente.

U1 geccion 7.
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ciébn de proporcionalidad mencionada. El motivo es evi-
dente: si bien la composicibn orginica tiene la naturaleza
de una relacibn entre el insumo indirecto y el insumo
directo de trabajo, ¢l primero se mide a través del agregado
de capital constante, esto es, de una manera que omite
tomar en consideracibn el perfil temporal del insumo
indirecto de trabajo112,

Un sistema productivo puede exhibir una composicién
organica uniforme —lo que es, por cierto, improbable—,
pero ello no es ni suficiente ni necesario para que los pre-
cios de produccién sean proporcionales a los valores. No
deja de ser lamentable que este resultado tedrico, que se
deriva en forma relativamente inmediata del andlisis de
Sraffa sobre la categoria precio de produccibn y que in-
cluso habia sido intuitivamente esbozado por Ricardo
cincuenta afios antes de la discusibn del mismo tema por
Marx, haya permanecido oculto durante tanto tiempo.

112 Adicionalmente, reparese que la composicién orgénica de-
pende de la distribucion del ingreso (estrictamente, del salario
real), lo que no sucede con el perfil temporal que constituye un
atributo de naturaleza puramente tecnolbgica.
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16. La naturaleza del problema de la transfor-
macién

Estamos ahora en condiciones de corregir con relativa
facilidad el planteamiento inicial de Marx sobre la base de la
discusion efectuada en las secciones anteriores. En primer
lugar, especifiquemos el sistema de los precios en el nivel de
mercancias especificas y no en el de esferas en tanto agrega-
dos de distintas industrias particulares. Obtenemos

{ pr=(1 +v1) A+1)

J P2 =(ca +v3) (1+0D

D I A

Py =(oy +vy) (1+71)

En segundo lugar, debemos incluir los precios también
en el segundo miembro de las ecuaciones; i.e., efectuar la
transformaciéon de una manera completa. Para ello, des-
compongamos el capital variable y el capital constante en
las distintas mercancias que involucran y, ademds, reuna-
mos para cada mercancia la cantidad que entraencyenv.
De este modo, se obtiene el coeficiente de insumo-producto
a;;113. Resulta asf el sistema

( P1 =[ar1p1 taz p2 + ... +ay, py]1+1)

P2 =[a12p1 +a;2 P2 + ...+ 3y, py](1 +1)

PNy =[a;n P1 + 3Py + ... Fagy o] +1)
Por altimo, en el sistema anterior consideremos a la tasa
media de ganancia como una variable determinada end6-

113 ¢f, supra, seccién 14.
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genamente, esto es, abandonamos la premisa de Marx sobre
que ella es igual a la tasa global de plusvalia por unidad
de capital determinada (exdgenamente) en el sistema de
los valores.

De este modo, a partir del esquema de solucion original-
mente planteado por Marx y en base a las consideraciones
efectuadas sobre sus caracterfsticas, el sistema (VIII) com-
pleta la transformacién de los valores en precios1l4, Pero,
como se observa, salvo por el problema atn pendiente del
nivel general de precios, no hemos obtenido otra cosa que
el sistema de Sraffa.

114 1 4 forma que adopta el sistema transformado de los valores
(VII) puede causar extrafieza al lector ya que en él no aparecen
(explicitas) las variables del sistema de los valores (V), segun es
usual en las discusiones efectuadas sobre el problema. En rigor, las
diferencias entre el sistema transformado propuesto y los sistemas
transformados usuales es puramente formal y no involucra aspecto
sustantivo alguno. De ahi gue la opcién entre uno y otro tipo de
gisteina transformado constituya una mera cqestién de gustos.

En efecto, es inmediato que el sistema (VIII) podria ser reescrito
como

P . S PN

= + £, —2— 4 ...y, fy———)(1+r

f, f, [a,, £ T, 8z f; T, N: 'N TN ja+n
Pa Ps PN

f =[a,, f ta,, f Fotay, Iy———1(1+1)

2 T, [n 1 32 b2 1, Nz *N fN
p PN

fy - =[a, g T, = —taN "'-~-+"NNfNT‘](1 +1)
fN N

donde, al expresar al precio de cada mercancia en forma relativa 8
su valor, se descubren implicitas las variables del sistema de lf)s
valores, que constituyen las coeficientes del sistema en esta version
modificada. Nétese, sin embargo, que en tanto existan més de tres
mercancias en el sistema es imposible que los agregados sectorig-
les de capital constante y de capital variable aparezcan coma coefi-
cientes en el sistema transformado. Ellos result’an sustituidos por
conjuntos de la forma ["jl . fj] para cada mercancia,
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Por Gltimo, parece conveniente cerrar este trabajo con
una breve discusidn sobre la naturaleza que debe atribuir-
sele al problema de la transformacion de la teoria marxista,
ya que no parece que dicha naturaleza haya sido suficiente-
mente comprendida en todos los casos. Mas aln, el resul-
tado de desigualdad entre s/(c + v) y r ha desplazado el
foco de atencibén del problema en direccién a una cues-
tién principal que habia permanecido méis o menos encu-
bierta por otfras cuestiones secundarias en la discusion.
Esto no tiene nada de sorprendente. Es frecuente que en
1a basqueda de una respuesta a una dada pregunta lo que
surja no sea la respuesta misma sino un replanteo de la
pregunta original. Y éste ha sido el caso con el problema de
la transformacién.

Por empezar, tratemos de esclarecer por via de la nega-
ci6én la naturaleza del problema que nos ocupa. En primer
lugar, es evidente que él no puede ser interpretado como
limitado a la mera discusibn de la categoria precio de pro-
duccidén y al examen de sus atributos. Ello es as{ por dos
motivos diferentes. Por una parte, la nocibén de precio
natural ya habia sido exhaustivamente analizada por
Ricardo cincuenta afios antes del planteamiento del proble-
ma de la transformacibén. Su anélisis, al margen de impre-
cisiones y ambigiiedades, constituye un examen en lo
esencial correcto y completo de la categorfa mencionada.
Mis ain, la formalizacién de la nocién de precio de pro-
duccibn que efectuara Sraffa posteriormente tiene sin
duda el cardcter de la palabra Gltima y definitiva sobre
ese tema.

De otra parte, aun cuando la discusién de esa categoria
tebrica no hubiera sido sgotada, no es en rigor el andlisis
del precio de produccibn en si mismo lo que cuenta, gino
su vinculacibn con la categoria valor. Esto Gltimo incluye
obviamente lo primero, pero ademis lo excede de manera
sustantiva.

En segundo lugar, tampoco puede concebirse la natu-
raleza del problema de la transformacién exclusivamente
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como el problems del pasaje del valor al precio. Esto es,
como una discusion sobre la posibilidad de establecer un
sistema de ecuaciones consistente y suficiente —i.e., exacta-
mente determinado— donde las variables del sistema de los
valores aparezcan como coeficientes y las incdgnitas estén
dadas por los precios de produccibn.

Por razones obvias v que ya han sido mencionadas, este
pasaje es sin duda necesario cuando se parte de un anilisis
tedrico planteado en términos de la categoria valor. En
ausencia de un cubrimiento consistente del hiato que media
entre el valor y el precio, se genera naturalmente el temor
que alienta la tesis de Bdhm-Bawerk sobre la “‘gran con-
tradiccién” entre el volumen I y el volumen III de EI
capital. Sin embargo, no obstante tal necesidad, 1a cuestion
del pasaje del valor al precio no llega a constituir mas que
un problema técnico y, como tal, exhibe un interés tedrico
relativamente menor. Que esa posibilidad existe ya ha sido
por otra parte probada por diversos autores!s. O, si se
prefiere, la misma cuestiébn queda ticitamente resuelta en
el modelo de Sraffa, donde se ve que es posible pasar del
valor al precio sumando los requerimientos directos e indi-
rectos de trabajo que conforman al primero, previa una
ponderacién de cierto tipo por la tasa de ganancia G.e.,
1a reduccion a cantidades fechadas de trabajo).

Aln asi, debe recordarse, gran parte de la discusion
sobre el problema de la transformacion ha estado orientada
en esta direccibn 0til pero tebricamente insustancial.
Correlativamente, la naturaleza del problema de la trans-
formacibn ha sido de hecho interpretada en €sos mismos
términos, esto es, como el de la conversién entre las cate-
gorias precio y valor.

En verdad, lo que descubre la naturaleza genuina del

115 Véase, por ejemplo, BORKIEWICZ, op. <cit.; J. WINTER-
NITZ: “Values and Prices: a Solution to the So-called Transforma-
tion Problem” en The Economics Journal, junio 1948; y R. L.
MEEK: Economics and Ideology and Other Ensays, Londres, 1967
(existe traduccion al espafiol, Barcelons, 1972).
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problema de la transformacién es el aspecto particular
sobre si en la vinculacibn entre ambas categorias estad o
no presente una cierta jerarquizaciébn del valor con respecto
al precio, como estd implicito en la estructura de la cons-
truccibn tebrica de Marx. En otras palabras, si de la con-
frontacién entre el valor y el precio surge la vigencia de un
orden de la forma valor -> precio, en el sentido de que el
desarrollo de la especulaciébn tebdrica haga necesario —o,
por lo menos, conveniente— respetar esa direccién en el
andlisis,

Esta claro que tanto la validez de la premisa y el lema
de Marx 116 como el resultado mas reciente de desigualdad
entre la tasa global de plusvalia por unidad de capital y
la tasa media de ganancia se vinculan directamente con esta
tiltima interpretacién sobre la naturaleza del problema
de la transformacibn. Estos resultados deben ser examina-
dos cuidadosamente desde la perspectiva de la funcidn que
cumple la teoria del valor-trabajo dentro de la economia
general del discurso tedrico de Marx.

Lo que estrictamente el resultado de desigualdad inva-
lida es la premisa y ¢l lema de Marx, esto es, el orden —que
podriamos llamar teérico— entre el sistema de los valores,
la tasa media de ganancia y el sistema de los precios de
produccién. Como ya fue indicado, la determinacibn de
la magnitud de la tasa de ganancia no requiere del conoci-
miento previo del primer sistema y puede ser efectuada
solo en el segundo.

Existe sin embargo implicito en la construccion tedrica
de Marx un segundo orden —que podriamos llamar “meto-
dolégico”— cuya validez es totalmente independiente de
ese resultado de desigualdad. Este orden se vincula con la
opinibn mas o menos universalmente admitida de que la
construccibn del conocimiento cientifico debe ir mis
alld de la mera determinacidén de la magnitud que adoptan
ciertas variables y trascender al campo de una explicaciébn
sustantiva de su significado y naturaleza. Sin esto Gltimo,

116 Végse supra, nota 110,
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el andlisis de los mecanismos de determinacién de magnitu-
des variables hace un aporte insuficiente al conocimiento
del fen6meno estudiado.

Desde este 4ngulo, debe decirse que la categoria precio
de produccidn y el correspondiente sistema (auténomo del
de los valores) constituyen aparatos tedricos orientados a
determinar la maegnitud de las tasas de cambio entre mer-
cancias y de la tasa media de ganancia. Pero, en ese nivel
del anilisis, la categoria central utilizada presupone la
existencia de un excedente y de su apropiacibn en una
forma particular, aspectos que constituyen una cuestibn
en rigor ajena a las preguntas especificas a cuya elucida-
cibn apunta dicha categoria. Por cierto, seria inadmisible
sostener que, en ningin sentido plausible del término, la
categoria y el sistema de los precios de produccidén “‘expli-
can”’ la generacidbn y apropiaciobn del excedente en una
economia capitalista.

Es, por el contrario, e] sistema de los valores el que
atiende a los aspectos sustantivos de tecria que estin por
detrds del sistema de los precios de produccién. La cate-
gor{a valor proporciona una perspectiva teéx’{ca particular
que contribuye a esclarecer el problema de la generaciéon
del excedente capitalista y su apropiacién!!?, si bien ella
no es ni suficiente ni necesaria para determinar la cuantia
de ese excedente en tanto se mida por la tasa de ganancia.

En tal sentido, el valor se ubica en un orden de prela-
cidn tebrico con respecto al precio y ello vindica la plausi-
bilidad de la estructura tedrica construida por Marx. Alin
asi —es necesario reiterarlo—, la categoria valor no basta
para agotar la explicacibn de los fendémenos a los que se
vincula, He ahi, en su dimensién y contexto estrictos, la
trascendencia tedrica del problema de la transformacion.

117 Por supuesto que esta perspectiva no es la Gnica vélida como
muchos apologistas vulgares implicitamente lo sostienen aungue,
estimo, ella es excepcionalmente esclarecedora, contra la opinién
de muchos criticos también vulgares.
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